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A Német—Magyar Filozéfiai Tdrsasdg egyik alapvetd feladata a
feledésbe mertiilt binaciondlis filozéfiai kapcsolatok feltdrdsa és
beemelése filozéfiai emlékezetiinkbe. Ennek a feladatnak a szel-
lemében rendeztitk meg 2009. 4prilis 6-4dn az E6tvés Lordnd
Tudomdnyegyetem Filozéfiai Intézetében Fischer Antal hald-
ldnak harmincadik évforduléjdn azt az emlékiilést, amelyen az
eurdpai jelentSségli orvosprofesszor filozéfiai miiveit, elsésorban
is Die philosophischen Grundlagen der wissenschaftlichen Erkennt-
nis (Bécs: Springer, 1947., ill. 1967.) cim{i munkdjdt elemeztiik.
Az NMFT Kézleményei harmadik szimdban e konferencia el8-
addsainak szerkesztett szovegeit adjuk kozre.

Kiilon koszonettel tartozunk Fischer Antal fidnak, Fischer
Jdnosnak, aki alapvetd médon jdrule hozz4 az emlékiilés és a
publikdcié gondolatdnak megvalésitdsihoz.
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Eine der grundlegenden Aufgaben der Deutsch—Ungarischen
Gesellschaft fiir Philosophie ist die Erschlieffung und Wieder-
erinnerung der in Vergessenheit geratenen binazionalen philoso-
phischen Bezichungen. Im Sinne dieser Aufgabe haben wir am
6. April 2009, dem dreifligsten Jahrestag des Todes von Antal/
Anton Fischer im Institut fiir Philosophie der Eétvos Universi-
tit Budapest das Symposium veranstaltet, an dem die philoso-
phischen Werke des Professors fiir Medizin von europdischem
Rang, in erster Linie Die philosophischen Grundlagen der wissen-
schaftlichen Erkenntnis (Wien: Springer, 1947., bez. 1967.) ana-
lysiert worden sind. In diesem dritten Heft der Mitteilungen der
DUGPhil verotfentlichen wir die Texte dieser Veranstaltung.

Wir bedanken uns ganz besonders und ganz herzlich bei Dr.
Janos Fischer, Sohn von Antal Fischer, der die Verwirklichung
der Idee der Gedenksitzung und der Publikation mafigeblich
unterstiitzt hat.
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VISSZAEMLEKEZESEK
ES ELETRAJZI BEVEZETO

Fischer Fdnos
(Richter Nyrt)

Nagy 6rom és megtiszteltetés szamomra, hogy ezen a rendezvé-
nyen, mely édesapdm filozéfiai munkdssigdval foglalkozik, mint
fia beszélhetek Onoknek réla. Ez bennem is feleleveniti édes-
apam emlékét, és remélem, hogy személyét kdzelebb hozom a
hallgatésdghoz.

Apdm 1901. szeptember 8-4n Pozsonyban az Osztrak—Magyar
Monarchia dllampolgdraként sziiletett.

POZSONYI GYERMEKKOR (1901-1918)

Apja, Fischer Jakab, Pozsony elismert orvosa volt, aki az Alla-
mi Kérhdz elmebeteg osztdlydt vezette és jelentds magdnpraxis-
sal is rendelkezett. Edesanyja, Leitersdorf Hermina, régi pozso-
nyi csalddbél szdrmazott. Nagyapdm Dunaféldvaron sziiletett,
gyermekkordban Makén élt, Szegeden érettségizett, majd a bécsi
orvosegyetemen lett orvosdoktor. Pdlyafutdsit a budapesti lip6t-
mezei orszdgos tébolyda orvosaként kezdte 1885-ben, ahol 6t
éven 4t dolgozott, majd a budapesti I. szdmi sebészeti klinikdn
miitdi oklevelet szerzett. 1891-ben kinevezték a pozsonyi orszd-
gos kérhdz f8orvosdvd.

Apdm és 6ccse, Emil, Pozsonyban nevelkedtek. A vdros pol-
gdrsdga egyardnt j6l tudott magyarul és németiil. Apdm kozép-
iskoldit a pozsonyi németnyelvii evangélikus liceumban végezte
1911-1918 kozote (I-VIL. osztdly), majd a VIIL. osztdlyt 1919-ben
abudapesti V. keriileti dllami f8gimndziumban, melyet kés6bb
Magyar Kirilyi Allami Berzsenyi Ddniel Redlgimnaziumnak
neveztek, és a Marké u. 29-31-ben volt. Az érettségi bizonyit-
vény is tandsitja, hogy kiiléndsen a nyelvek terén volt eredmé-
nyes, ugyanis jeles érdemjegyet magyarbél, németbdl, latinbdl
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ERINNERUNGEN UND EINFUHRUNG
IN DIE BIOGRAPHIE'

Fdnos Fischer
(Richter AG)

Es ist mir eine Freude und Ehre, zu Ihnen an dieser Veranstal-
tung, welche sich mit der philosophischen Arbeit meines Vaters
beschiftigt, tiber sein Leben zu sprechen. Viele Erinnerungen
werden bei dieser Gelegenheit in mir wach, und als Sohn von
Anton Fischer hoffe ich, dass es mir gelingen wird, Ihnen seine
Personlichkeit ein wenig niher zu bringen.

Mein Vater wurde am 08. September 1901 in Pressburg als
Staatsbiirger der Osterreich—Ungarischen Monarchie geboren.

KINDHEIT IN PRESSBURG (1901-1918)

Sein Vater, Jakob Fischer, war ein erfolgreicher Arzt in Pressburg,.
Er leitete dort die Abteilung fiir Geisteskrankheiten im Staatlichen
Krankenhaus und hatte zudem eine umfangreiche Privatpraxis. Sei-
ne Mutter, Hermina Leitersdorf, stammte aus einer angesehenen
Pressburger Familie. Mein Grof$vater ist in Dunaféldvér geboren
und verbrachte seine Kindheit in Maké. Er machte das Abitur an
der Oberschule in Szeged und promovierte an der Medizinischen
Fakultdt der Universititzu Wien. Seine Laufbahn als Arzt begann
erim Jahre 1885 am Landeskrankenhaus fiir Geisteskrankheiten
Lipétmezd in Budapest, wo er fiinf Jahre lang titig war. Nachdem
er ein Diplom in Chirurgie vom Universititshospital fiir Chirur-
gie Nr. 1 in Budapest erhalten hatte, wurde er 1891 zum Oberarzt
des Staatlichen Krankenhauses in Pressburg ernannt.

Mein Vater und sein jiingerer Bruder Emil sind in Pressburg
aufgewachsen. Die stiddtische Mittelschicht beherrschte glei-
chermaflen die ungarische wie die deutsche Sprache. Von 1911—
1918 besuchte mein Vater die Klassen 1-7 des deutschsprachi-

1Ubersetzt von Krisztina Rozsnyai und Christine Godknecht.

9

9/6/09 6:32:14 PM



Fischer Antal / Anton Fischer

és gorogbdl kaportt. Erdekes, hogy a ,Bevezetés a humdn tudo-
mdnyokba” cim( tdrgybdl nem jeles, hanem csak ,,j¢” jegye volt.

Apdm mir kordn tehetséget és nagy érdeklédést mutatott a
nyelvek, a szépirodalom és a filozéfia irdnt. A magyar és német
kett8s kultiira nemcsak egyéni, hanem a pozsonyi polgdrsdg tulaj-
donsdga volt. Emellett magdndrékat vett francia és olasz nyelv-
bél és ezeket a nyelveket is magas szinten elsajdtitotta. Ha mdra
nyelveknél tartunk, meg kell emliteni, hogy akkoriban az isko-
ldban latin és gordg nyelvet is oktattak. Ehhez jott apdm emli-
tett nyelvtehetsége, midltal egész életében otthonosan mozgott
ezekben a nyelvekben. Angolul is megtanult, és késdbb szak-
konywveit és cikkeit angolul irta. A mai Eurépai Unidban célirdny
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gen Evangelischen Lyzeums in Pressburg. Im letzten Jahr 1919
war er Schiiler der staatlichen Oberschule in Budapest, V. Bezirk,
Marké Strafle 29-31, die spiter Kénigliche Ungarische Staatliche
Naturwissenschaftliche Oberschule Déniel Berzsenyi hiefS. Sein
Abschlusszeugnis zeigt, dass er besonders erfolgreich in den
Sprachen war. Er erhielt ausgezeichnete Noten in Ungarisch,
Deutsch, Latein und Altgriechisch. Interessant ist, so finde ich,
dass er nur ,,gut” und kein ,sehr gut” in dem Fach , Einfithrung
in die Humanwissenschaften” erhielt.

Schon friih zeigte sich bei meinem Vater grof3es Interesse und
Talent fiir Sprachen, Literatur und Philosophie. Seine Zwei-
sprachigkeit in Ungarisch und Deutsch war zwar keine indi-
viduelle Besonderheit sondern Teil der Kultur der Pressburger
Mittelschicht. Zusitzlich jedoch nahm er Privatunterricht in
Franzésisch und Italienisch und konnte auch in diesen Sprachen
grof3e Fertigkeit erreichen. Sprachen betreffend méchte ich noch
hinzufiigen, dass damals Latein und Altgriechisch zum Lehrplan
an héheren Schulen gehérte. Hinzu kam das besondere Talent
meines Vaters fiir Sprachen. Sein Leben lang konnte er seine
Sprachkenntnisse nutzbringend anwenden. Auch Englisch hat
er gelernt und verfasste in dieser Sprache mehrere medizinische
Biicher und Artikel. Heute ist es ein Ziel in der Europaischen
Union, so viele Sprachen wie méglich zu beherrschen. Nun, mein
Vater hat dieses Soll bereits vor hundert Jahren erfiillt.

Literatur faszinierte meinen Vater. Sein Lieblingsschriftsteller
in seiner Jugend war Anatole France, den er im Original las. Auch
hatte er eine Vorliebe fiir Musik und erhielt Klavierunterricht.
Philosophische Abhandlungen gefielen ihm. Eigentlich hitte er
gerne Philosophie studiert, doch mein Grof3vater wollte davon
nichts horen. Letztendlich trat mein Vater in die Fu$stapfen sei-
nes Vaters und immatrikulierte sich an der Wiener Universitit, wo
auch der Vater seinen Doktorgrad in Medizin erhalten hatte.

Die Auflésung der Osterreichisch—Ungarischen Monarchie
war der Hauptgrund, dass mehrere Mitglieder meiner Familie
Pressburg in Richtung verschiedener anderer Linder verlieflen.
Meine Grof3eltern viterlicherseits lief3en sich in Budapest nie-
der. Mein Vater vervollstindigte seine medizinischen Studien
zwischen 1919 und 1926 in Wien.
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minél t6bb nyelv elsajdtitdsa. Nos, elmondhat6, apdim mindezt
mdr szdz évvel kordbban is messze tulteljesitette.

Apdmat vonzotta a szépirodalom. Anatole France gyermek-
éveiben kedvenc iréja volt, akit eredetiben olvasott. Szerette a
zenét és zongoraoktatdsban is részesiilt. A filozéfiai konyvek von-
zottdk és szivesen lett volna filozéfus, de nagyapdm errdl halla-
ni sem akart. [gy aztdn apdm végiil kévette nagyapam életdrja,
aki a bécsi egyetemen szerzett orvosi diplomdt: apdm is a bécsi
egyetemre iratkozott be1919-ben.

Az Osztrék—Magyar Monarchia szétesése volt a {8 oka, hogy
a pozsonyi csalddom tagjai mds-mds orszdgba sodrédtak. Apai
nagyapdm és nagyanydm Budapestre keriiltek. Apdm Bécsben
végezte orvosi tanulmdnyait 1919-1926 kozote.

BECSI DIAKEVEK (1919-1926)

Apédm tanulmdnyai Bécsben j6l haladtak. Harmadéves kord-
ban mér kiildsnmunkdt végzett a hires élettani intézetben, mely-
nek vezetdje Otto Fiirth professzor volt. Erdemes beletekinteni
édesapdm bécsi egyetemi leckekdnyvébe is. Szimomra is meg-
lepd a leckekonyvben 1évd fényképe, ahol még bajuszt is viselt.
Apdm1919. oktdber 28-4n iratkozott be a bécsi egyemre. A lec-
kekényv tetején jol ldthatd a ,kiilfoldi”-re utald pecsét; alig fél
évvel korabban még nem volt kiilfoldi Bécsben. Erdemes tanul-
mdnyozni a leckekonyvet, amelyben megéllapithat6, hogy a
bécsi egyetem orvosi kardn sok hires tudés oktatott, akiknek
neve még ma is ismert. Tandrai kozote kivélé nevek taldlhatdk.
A leckekdnyv mdsodik és harmadik oldaldn megjelenik Hans
Fischer késébbi Nobel-dijas német kémikus neve, aki késébb
Miinchenben lett professzor, majd amikor a I1. vilighdboriban
intézetét elvesztette, ongyilkos lett [6]. Hans Fischer (1881-1945)
nevéhez fliz8dik a hemoglobin és a klorofill szerkezetének fel-
deritése, 1930-ban lett Nobel-dijas. Megemlitendd, hogy Wolf-
gang Pauli, a hires kolloidkémikus (1869-1955) oktatta a fizi-
kai kémidt és a kolloidkémidt. Megemlitem még Adolf Gustav
Smekal (1895-1959) nevét, hiszen & volt a Raman spekroszkd-
pia elméleti megalapozéja.

12
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STUDENTENJAHRE IN WIEN (1919-1926)

Die Studien meines Vaters in Wien machten gute Fortschritte.
Im dritten Jahr arbeitete er zusitzlich im berithmten physiologi-
schen Institut der Universitit unter Leitung von Prof. Otto Fiirth.
Mit Interesse habe ich durch sein Meldungsbuch der Wiener Uni-
versitit geblittert und war von einem Foto meines Vaters tiber-
rascht, auf dem er mit Schnurrbart zu sehen ist. Er schrieb sich

in der Universitit am 28. Oktober 1919 ein. Der Stempel, der

ihn als ,,Auslinder” kennzeichnet, ist deutlich zu erkennen. Nur

ein halbes Jahr frither hitte er in Wien nichtals Auslinder gegol-
ten. Wenn man sich das Meldungsbuch ansieht, begegnen einem

viele Namen berithmter Naturwissenschaftler, die damals an der
medizinischen Fakultit gelehrt haben und noch heute bekannt

sind. Auf den Seiten 4 und 5 stehen Namen wie Hans Fischer aus

Deutschland, der spitere Nobelpreistriger fiir Chemie und Pro-
fessor in Miinchen. Als er im Zweiten Weltkrieg sein Institut ver-
lor, beging er Selbstmord. Hans Fischer (1881-1945) entdeckte

die Strukturen von Himoglobin und Chlorophyll. Er erhielt den

Nobelpreis im Jahre 1930. Auch Wolfgang Pauli (1869-1955), der
bertihmte Chemiker, der mit Kolloiden arbeitete, ist aufgefiihrt.
Er lehrte physikalische und Kolloidchemie. Auf§erdem méochte ich

Adolf Gustav Smekal (1895-1959) nennen, der die Grundprin-
zipien der Raman Spektroskopie aufstellte. Das Meldungsbuch

erwihnt auch das Studiensemester meines Vaters 1923 in Buda-
pest, welches von der Universitit Wien anerkannt wurde.

Im Jahr 1920, kurz nachdem mein Vater seine Studien in
Wien aufgenommen hatte, starb sein Vater. Meine GrofSmutter
blieb allein zuriick mit ihrem Sohn Emil. Im akademischen Jahr
1922/23 setzte mein Vater seine Studien an der Koniglichen
Ungarisch Elisabeth Universitit fort. Nach einem Semester kehr-
te er jedoch nach Wien zuriick. Im Jahr 1926 graduierte er in
Medizin. Das Datum auf dem Diplom zeigt den 23. Juli 1926.

Nach dem Diplom setzte mein Vater seine Forschungsarbeit
am physiologischen Institut fort. Bereits wihrend seiner Stu-
dentenjahre veréffentlichte er sechs Artikel in der Biochemischen
Zeitschrift. Der erste stammte aus dem Jahr 1922, als er im Alter
von 21 Jahren die Wirkung der Kohlenhydrate auf die Verdauung
analysierte. In den Publikationen legte er den Schwerpunktauf
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Bécsi tanulmdnyai elején,1920-ban, meghalt édesapja.
Nagyanydm egyediil maradt Budapesten Emil fidval. Apdm
az 1922/23-as tanévben egy félévet a Magyar Kirdlyi Erzsébet
Tudomdnyegyetemen végezte a tanulmdnyait, majd visszament
Bécsben, ahol 1926-ban megszerezte orvosdoktori diplomdjt.
A diplomdjénak ddtuma 1926. jalius 23.

Az orvosi diploma megszerzése utdn apim még kutatémun-
kdt végzett az emlitett élettani intézetben. Mdr didkévei alatt
hat publikicidja jelent meg a Biochemische Zeitschrift cimii foly6-
iratban. Az elsé publikdcidja 1922-b8l szdrmazik, amikor még
21 évesen szénhidrdtok emésztésre gyakorolt hatdsdt vizsgélta.
Ezekben a publikdcidkban anyagcserefolyamatokat vizsgalt, mely
kiterjedt a fehérjékre és a zsirokra is. Ezekben a vizsgdlatokban
az egészséges és koros dllapotok elkiilonitése, tehdt klinikai kér-
élettani vizsgdlatok domindltak, melyek apdm késébbi munkdi-
ra is kihatottak. Huszonét évesen végzett orvosdoktor, aki mai
fogalmaink szerint akdr mdr akkor Ph. D. fokozatot is kapha-
tott volna a hat jelent8s publikdci6ja alapjdn, hiszen a lap annak
idején meghatdrozé folyéirat volt a szakmdban. A mdsodik dol-
gozatdnak cimoldaldn ldthatd, hogy a folyéiratot Berlinben adta
ki a Julius Springer kiadé.

Az 1926-0s év fordulépontot jelentett szdmdra és 6cese, Emil
szdmdra is. Emil Argentindba vdndorolt ki, apdm pedig orvosi
4lldst szerzett Aachenben a rajnai térsadalombiztosité reuma-
kutaté intézetében.

AACHENI EVEK: A REUMAKUTATAS (1926-1933)

Apdm életében ez nagy fordulatot jelentett pozitiv értelemben.
Aachen és a Rajnavidék 4ltaldban gyorsan szivéhez nétt. A reu-
makutatd intézetben gyakorlé orvosi teend8k mellett folytatta
kérélettani kutatdsait, amelyek alapjait még Bécsben sajdtitot-
ta el. Az aacheni évek termékenyek szakmailag is. A Bécsben
szerzett orvosi diplomdjdt 1931. mdrcius 10-én a berlini porosz
Népjoléti Minisztérium a Német Birodalom tertiletére érvénye-
sitette, tehdt kiilon vizsgdk letétele nélkill approbatidt szerzett.
Mintegy 32 kézleménye mellett konyvet is irt ,Rheumatismus
und Grenzgebiete” cimmel, amely 1933-ban jelent meg a berli-
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die metabolischen Prozesse einschliefllich der Proteine und Fette.
Er versuchte die gesunde und die kranken Zustinde von ein-
ander zu trennen, d.h. die klinische Pathophysiologie in seiner
Forschungsarbeit stand im Vordergrund, was auch die spitere
Arbeit meines Vaters beeinflusste. Im Alter von 25 Jahren war
er ein Doktor der Medizin, der unter heutigen Bedingungen fiir
seine sechs herausragenden Publikationen in der damals fith-
renden Biochemischen Zeitschrift einen PhD Grad verdient hitte.
Das Titelblatt seines zweiten Artikels zeigt, dass die Zeitschrift
in Berlin von Julius Springer herausgegeben wurde.

Das Jahr seiner Graduierung 1926 war ein Wendepunke nicht
nur im Leben meines Vaters sondern auch seines Bruders. Emil
wanderte nach Argentinien aus, wihrend meinem Vater die Stelle
als Doktor der Medizin in Aachen, an der Rheumaklinik des
Landesbads Aachen angeboten wurde. Dieses Institut gehorte
damals zur Landesversicherungsanstalt Rheinprovinz.

DIE JAHRE IN AACHEN
UND DIE FORSCHUNGSTATIGKEIT
IN DER RHEUMATOLOGIE (1926-1933)

Dieser Stelle bedeutete ein neues Kapitel im Leben meines Vaters
im positiven Sinne. Aachen und die Gegend um das Rheinland
ihm bald lieb und teuer. Aufler seinen Aufgaben als praktizie-
render Arzt am rheumatologischen Institut fand er Zeit, patho-
physiologische Forschungen zu betreiben, fiir die er die Grund-
lagen in Wien gelegt hatte. Die Jahre in Aachen waren beruflich
sehr fruchtbar.

Das Preuflische Ministerium fiir Volkswohlfahrt in Berlin
anerkannte am 10. Mirz 1931 sein Diplom mit Geltung fiir das
gesamte Gebiet des Deutschen Reiches, was bedeutete, dass er die
Approbation besaf$, ohne weitere Priifungen ablegen zu miissen.
Aufler 32 Artikeln verfasste er ein Buch mit dem Titel ,Rheu-
matismus und Grenzgebiete”, welches 1933 bei Julius Springer,
Berlin, erschien und ihm groffe Anerkennung verschaffte.

Die Zeitschrift Klinische Wochenschrift veréffentlichte sein
Buch im Rahmen einer Fortsetzungsreihe fiir medizinische
Fachleute als Band 15. Die Reihe wurde 1935 zwei Jahre nach
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ni Julius Springer kiadén4l, és nagy elimerést szerzett szdmadra.
A kényvet egy szakorvosoknak szdnt konyvsorozatban adta ki
a Klinische Wochenschrift folyé6irat. Apdm konyve a sorozat XV.
kotete volt. A kdnyvsorozatot Barcelondban az Editorial Labor
kényvkiadé spanyolul is megjelentette, apdm kényve a német
kiadds utdn két évvel,1935-ben jelent meg. Magdnélete is jol
alakult, 1930. szeptember 6-4n német dllampolgdrsigot szer-
zett, feleségiil vette Dr. Ursula Hahn orvosndt, akivel harmo-
nikus hdzassdgban élek.

Mindezekbdl lithaté: édesapdim Németorszdgban tj hazdra
taldlt, amianndl is fontosabb volt szdmdra, mivel eredeti hazdja,
az Osztrak—Magyar Monarchia, megsziint. J6 bardtsdgban volt
aacheni kollégdival. Az egyik bardtjdt, Dr. Ditges-t Bonnban
viszontldtta, amikor Humboldt-6szténdijam alatt sziileim 1977-
ben megldtogattak.

Sajnos apdmnak a torténelem alakuldsa miatt sikeres pélyafu-
tdsdt és vélaszrott hazdjdt fel kellett adnia. Feleségével Périzsba
emigraltak, majd 1934-ben Budapesten a Chinoin gydgyszer-
gydrban kapott 4ll4st.

BUDAPEST, CHINOIN GYOGYSZERGYAR (1934-1945)

Apdm és felesége Pdrizsbdl Bécsbe utaztak, ahol a Leitersdorf csa-
lddnal laktak a XVIIL keriileti Tiirkenschanzstr. 25-ben. Leiters-
dorf Moritz apdm anyai nagybdtyja volt, vezetd banktisztviseld.
Itt a béesi magyar kirdlyi kovetség ideiglenes magyar ttlevelet
dllitotc ki szdmdra, mig dllampolgdrsdgdt nem igazolta. Az dllam-
polgarsdgi bizonyitvdnyt Budapesten dllitotedk ki.

A Chinoin gy6gyszergydrban kapott farmakolégusi 4lldst,
amihez nem volt sziikséges a bécsi orvosdiplomdjénak hono-
sitdsdra.

Az ipari farmakoldgia teljesen 4j feladatot jelentett apdm szd-
mira. Kereken tiz éven 4t endokrinoldgiai és kemoterdpids témdk-
kal foglalkozott. Ebben az idészakban tiz publikdcidja jelent
meg nemzetkdzi folydiratokban, és gyakorlati szempontbdl az
Ultraseptyl és Akrofollin gydgyszerek kifejlesztésében kulessze-
repet toltott be. Az 1939-ben bevezetett Ultraseptyl a Chinoin
sikeres eredeti készitménye volt, melynek jelentésége igen nagy
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Erscheinen der deutschen Ausgabe auch in Spanien, Barcelona,
vom Verlag Editorial Labor versffentlicht.

Auch das Privatleben meines Vaters gestaltete sich positiv. Am
6. September 1930 wurde ihm die deutsche Staatsbiirgerschaft
zuerkannt, und er heiratete die Arztin Dr. Ursula Hahn, mit
der er eine harmonische Ehe fiihrte.

So fand mein Vater in Deutschland eine zweite Heimat, was
umso wichtiger fiir ihn war, als sein urspriingliches Vaterland,
die Osterreichisch—Ungarische Monarchie, nicht mehr existierte.

Er verstand sich gut mit seinen Kollegen in Aachen. 1977
konnte er einen seiner Freunde, Dr. Ditges, in Bonn wieder-
sehen, wo mich meine Eltern wihrend meines Aufenthalts als
HumboldeStipendiat besuchten.

Infolge der ungliickseligen Wendung der Geschichte war mein
Vater zu seinem groflen Bedauern gezwungen, seine erfolgreiche
Karriere und seine Wahlheimat Deutschland zu verlassen. Mit sei-
ner Frau emigrierte er nach Paris, ging dann nach Budapest, wo er
1934 eine Anstellung in der Chinoin Pharmazeutischen Fabrik fand.

BUDAPEST UND DIE CHINOIN PHARMAZEUTISCHE
FABRIK (1934-1945)

Von Paris aus ging mein Vater mit seiner Frau nach Wien, wo sie
im Haus der Familie Leitersdorf im 18.Bezirk, Tiirkenschanz-
strstrafle 25 wohnten. Moritz Leitersdorf war der Onkel mei-
nes Vaters miitterlicherseits und Bankier. In Wien stellte die
Kénigliche Ungarische Botschaft meinem Vater einen vorldu-
figen ungarischen Pass aus bis zum Nachweis seiner Staatsan-
gehorigkeit. Ein paar Tage spiter erhielt er die Bestitigung sei-
ner ungarischen Staatbiirgerschaft in Budapest.

In der Chinoin Pharmazeutischen Fabrik bekam er die Stelle
als Pharmakologe, was eine Anerkennung seines medizinischen
Diploms aus Wien durch Ungarn nicht erforderlich machte.
Industrielle Pharmakologie stellte fiir meinen Vater eine kom-
plett neue Herausforderung dar. Eine Zeitlang konzentrierte
er sich auf die Forschung auf dem Gebiet der Endokrinologie
und der Chemotherapie. Wihrend dieser Zeit verdffentlichte
er 10 Fachartikel in internationalen Zeitschriften. Seine ange-
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volt a penicillin megjelenése el8tti id8szakban. Az endokrino-
l6giai munkdssdgabdl szdrmazott az Akrofollin hormonkészit-
mény, mely klimaxos panaszokban nyert alkalmazdst.

Apdm minden kiilsé nehézség ellenére szakmai életét egye-
nesbe hozta. Magdnéletében viszont két nagy csapds érte. 1938-
ban elvesztette édesanyjdt, és felesége stlyos betegségben fiata-
lon meghalt.

1939-ben ismerkedett meg a Chinoinban édesanydmmal,
Szapdry Sarolta Anndval, akivel 1940-ben &sszehdzasodtak.
Akkoriban a Rézsadombon bérelt lakdsban laktak a Rét u.
7-ben. En 1941-ben sziilettem, hidgom, Mdria, pedig 1944-
ben. A IL. vildghdbort viszontagsdgait taléltiik, de utdna sem
volt konnyf.

1945-ben Budapesten stlyos élelmiszerhidny volt. Lakdsunk
elpusztult, albérletben laktunk. Apdm bécsi orvosi oklevelé-
nek honositdsa (1945. oktdber 5.) utdn egy évre korzeti orvosi
4lldst vallalt Jaszjdkohalmdn, ami lehetdvé tette, hogy legaldbb
élelmiszerhez jussunk. Apdm 1946. februdrjiban a Budapesti
Orvostudomdnyi Egyetemnek lett tandra.

BUDAPESTI ORVOSTUDOMANYI EGYETEM (1946-1971)

Apédm élete a hdbord utdni stlyos nehézségek ellenére gyor-
san rendez8détt. 1947. junius 11-én a budapesti Magyar Kird-
lyi Pdzmdny Péter Tudomdnyegyetem Orvostudomdnyi Kara
»A mozgdsszervi rheumds betegségek kér- és gyégytana” cimi
tdrgykorbdl egyetemi magdntandrrd nevezte ki. 1952-t8] egye-
temi docens, majd egyetemi tandr a Budapesti Orvostudoma-
nyi Egyetem II. sz. Belklinikdjdn.

Huszonét éven dtvolt az orvosegyetem tandra. Szivesen okta-
tott. Kutatdi tevékenysége a belgydgydszati betegségek funk-
ciondlis diagnosztikdjdra irdnyult, el6sorban a mdj- és vesebe-
tegségek teriiletén.

Mintegy 100 kézleménye és 12 konyve szdrmazik ebbdl az
idészakbdl. Kiemelkedik ezek koziil az Academic Press kiadéndl
megjelent konyvfejezete, amely ,,A keringés dinamikdja a méj-
ban” cimmel 1961-ben jelent meg.
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wandte Forschungsarbeit spielte eine bedeutende Rolle in der
Entwicklung der pharmazeutischen Produkte ,Ultraseptyl”
und ,,Akrofollin”. Ersteres wurde 1939 eingefiithrt und stellte
eines der duf8erst erfolgreichen Chinoin Produkte dar, dessen
Bedeutung sehr grofl in der Zeit vor Einfithrung von Penizillin
war. Das Hormonprodukt gegen klimakterische Beschwerden
»Akrofollin” war das Ergebnis der endokrinologischen Forschung
meines Vaters.

Trotz der duf8eren Schwierigkeiten gelang es meinem Vater,
sein Berufsleben zu ordnen. In seinem Privatleben jedoch traf
ihn ein doppelter Schlag. 1938 verlor er seine Mutter und seine
junge Frau starb nach schwerer Krankheit.

Im folgenden Jahr lernte mein Vater bei Chinoin meine Mutter
Sarolta Anna Szapdry kennen. 1940 heirateten sie sich. Sie mie-
teten eine Wohnung auf dem Rosenhiigel, Rét Strafle 7. Ich kam
1941 zur Welt und meine Schwester Maria folgte mir 1944. Wir
haben die schweren Zeiten im Zweiten Weltkrieg tiberstanden,
aber auch die Zeit danach war nicht leicht.

1945 herrschte in Budapest eine groffe Lebensmittelknappheit.
Unsere Wohnung war zerstért, und wir wohnten in Zimmern
zur Untermiete. Nachdem das Wiener Diplom meines Vaters
von Ungarn anerkannt war (5. Oktober 1945), ibernahm mein
Vater fiir 1 Jahr die Stelle eines Allgemeinarztes in Jdszjdékohalma,
einem Dorf in der nordlichen Tiefebene Zentralungarns, wo
die Patienten in Naturalien bezahlten, und so stand wenigsten
Lebensmittel zur Verfiigung.

Im Februar 1946 wurde mein Vater Professor an der Budapester
Medizinischen Universitit.

DIE BUDAPESTER MEDIZINISCHE UNIVERSITAT
(1946-1971)

Nach den schweren Kriegszeiten verbesserte sich die Lebens-
lage meines Vaters rapide. Am 11. Juni 1947 ernannte ihn die
Medizinische Fakultit der Ungarischen Pdzmdny Universitit
in Budapest zum Privatdozenten fiir das Fach ,Pathologie und
Therapie rheumatischer Erkrankungen und Erkrankungen des
Bewegungsapparats”. Ab 1952 hatte er zunichst eine Assistenz-
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Csalddi kirben / Im Familienkreis

Munkdjdt elismerték. 1950-t8l az Orvosi Hetilap szerkeszt8sé-
gi tagja. 1964 Purkyne-érmet kap az akkori csehszlovik orvosi
tdrsasdgtol. 1965-ben a tudomdnyok doktora fokozatot kapott
aMagyar Tudomdnyos Akadémidtél. 1967-ben Jendrassik Ernd
emlékérmmel tiintették ki.

1971-ben tértént nyugdijazdsa utdn is aktiv maradt a tudo-
madnyos életben. 1973-1975 kozott a Magyar Laboratériumi
Diagnosztikai T4rsasdg elndke volt.

A Medicina Konyvkiadé felkérésére 1966-t6l 6ndlldan szer-
keszti ,,Az Orvostudomdny Aktudlis Problémdi” konyvsoroza-
tot, melynek 36 kotete jelent meg életében.

FILOZOFIAI MUNKASSAGANAK HATTERE

Mir a bevez8ben is emlitettem, hogy a filozéfia irdnt mdr fiatal
éveiben is erésen vonzédott. Orvoskutaté lett azonban, és mun-
kdjdc kivdléan végezte az orvostudomdny tobb teriiletén. Min-
den szabadidejét, gondolatait, olvasmdnyait lekototték azonban
az ismeretelméleti kérdések.

Feltételezem, hogy a Chinoin gy6gyszergydri évek alatt, val6-
szintsithetden a hdbort végén irhatta a ,,Die philosophischen
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und dann eine volle Professur an der zweiten Universititskli-
nik der Budapester Medizinischen Universitit.

25 Jahre lang war er als Professor an der Medizinischen Uni-
versitit titig. Die Lehre gefiel ihm. Bei seiner Forschung lag
der Schwerpunkt auf funktionellen Diagnostikmethoden bei
Krankheiten der inneren Organe, vornehmlich von Leber und
Niere. In dieser Periode verfasste er ca. 100 Artikel und 12 Biicher.
Am bedeutendsten war das 1961 vom Verlag Academic Press verdt-
fentlichte Kapitel ,Die Dynamik des Kreislaufs in der Leber”.

Er erhielt viel Anerkennung fiir seine Arbeit. Von 1950 an
war er Mitglied der Redaktion der Orvosi Hetilap (Medizinische
Wochenzeitschrift). 1964 wurde er mit der Purkyne Medaille der
Medizinischen Gesellschaft der Tschecheslowakei ausgezeich-
net. 1965 erhielt er den Titel Doktor der Wissenschaften der
Ungarischen Akademie der Wissenschaften. 1967 wurde ihm
die Erné Jendrassik Gedichtnismedaille verliehen.

Nach seiner Pensionierung im Jahr 1971 blieb er weiter
aktiv in der Wissenschaft titig. Zwischen 1973 und 1975 war
er Vorsitzender der Ungarischen Gesellschaft fiir Labordiagnos-
tik.1966 hatte ihn der Medicina Verlag eingeladen, die Buchreihe
»Aktuelle Probleme in der Medizin” herauszugeben, was er bis
an sein Lebensende tat. Er brachte insgesamt 36 Binde heraus.

HINTERGRUND DER PHILOSOPHISCHEN SCHRIFTEN

In der Einfithrung habe ich erwihnt, dass die Philosophie mei-
nen Vater bereits in jungen Jahren anzog. Dennoch wurde er
Naturwissenschaftler und leistete brillante Arbeit auf verschie-
denen Gebieten der medizinischen Forschung. In seiner Frei-
zeit jedoch galten seine Gedanken und seine Lektiire erkennt-
nistheoretischen Fragen.

Ich vermute, dass er sein Buch Die philosophischen Grundlagen
der wissenschaftlichen Erkenntnis in seinen Jahren bei Chinoin und
wahrscheinlich gegen Ende des Krieges schrieb. Es wurde 1947 vom
Springer Verlag in Wien veroffentliche. 1967 legte er eine zweite
tiberarbeitete Ausgabe vor. Das letzte Datum von Literaturzitaten
der verschiedenen Kapitel in der ersten Ausgabe ist das Jahr 1942,
so dass die eigentliche Schreibtitigkeit spater hatte stattfinden miis-
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Grundlagen der wissenschaftlichen Erkenntnis”cim( konyvét,
amely 1947-ben jelent meg a bécsi Springer-Verlag-ndl. 1967-
ben azutdn elkészitette ennek dtdolgozott mdsodik kiaddsdt is.
Az egyes fejezetek utdni irodalomjegyzékekben a legkésdbbi
ddtum 1942, tehdt az elsé kiadds tényleges megirdsa ezutdn
lehetett. A konyvének mindkét kiaddsa pozitiv visszhangot
kapott. A hdbort végén irt egy esszét , Ot parbeszéd az erkolcs-
tan”-rél cimmel, mely az {réasztalfikjdban maradt. Magyar,
angol és német valtozata 1999-ben jelent meg az Existentia cimi
folydiratban. Van még egy konyvtervezete is ,,Sozialethik und
Gesellschaftskrise” cimmel, mely nem keriilt kiad4sra. A kéz-
iratot a svdjci Europa-Verlag-t6l kaptam vissza. Utols6 évei-
ben a hatalom és etika kérdései foglalkoztattdk, gyakran jirt
kényvtdrakba és irodalmat gytjtott, de ebbdl mdr nem sziile-
tett alkotds.

Visszatérve ismeretelméleti konyvére, tigy gondolom, hogy
két személyiség inspirdlhatta apdmat. Az egyik Juhdsz Vilmos
(1899-1967) neves torténész és publicista, akit polihisztor érdek-
16dés jellemzett. A hatkétetes Uj Lexikon szerkesztéje 1936-
ban, és részt vett a Kis Enciklopédia cim(i konyv megirdsi-
ban is, amely1938-ban jelent meg. A mdsik személyiség Robert
John (1899-1981) rémai katolikus pap és Dante-kutaté volt, aki
Ausztria megszalldsa utdn keriilt Magyarorszdgra és 1945-ben
tért haza. O konkrétan segitette a kdnyv nyomdai el6készitésér,
ami az el8széban is olvashaté.

Az ismeretelméleti konyvének megirdsiban szdmos szellemi
irdnyzat, igy a Bécsi kor is befolydsolhatta, akdr mar bécsi didké-
vei alatt is. A konyvének logika fejezetében emliti ezt a filozéfiai
dramlatot. Mindenesetre nagyon érdekesnek tartom, hogy ter-
mészettuddsként miivet alkotott a filozéfia teriiletén. A logiku-
san felépitett ismeretelméleti munkdjdban szdmos péld4t hozott
szakmdjdbdl, az orvostudomdnybdl is. Végiil jelentds, hogy kiilon
fejezetben tdrgyalta a humdn tudomdnyokat.

Apdmat erésen lekototték a tudomdny, az emberi tdrsada-
lom alapvetd és elvi kérdései. Ilyen jellegli tevékenységét azon-
ban meglehetdsen izoldltan végezte, tgyhogy meglepd, hogy
ilyen kériilmények kézott kdnyvet tudott irni és érvendetes,
hogy ennek gondolatai harminc évvel apdm haléla utdn, bécsi
és budapesti filozéfusok korében érdeklédésre taldlnak.
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sen. Beide Ausgaben wurden sehr positiv aufgenommen. Ende
des Krieges schrieb er ein Essay mit dem Titel , Fiinf Dialoge tiber
Ethik”, das sein Leben lang in seiner Schreibtischschublade blieb.
Ungarische, englische und deutsche Versionen davon erschienen
nach seinem Tod 1999 in der Zeitschrift ,,Existentia”. Mein Vater
erstellte auch einen Entwurf fiir ein Buch mit dem Titel ,,Sozialethik
und Gesellschaftskrise”. Das Buch wurde nie versffentlicht. In sei-
nen letzten Lebensjahren beschiftigten ihn die Fragen tiber Macht
und Ethik. Er besuchte hiufig Bibliotheken und sammelte Literatur,
konnte jedoch kein Manuskript mehr fertigstellen.

Zuriickkommend aufseine erkenntnistheoretische Arbeit Die
philosophischen Grundlagen der wissenschaftlichen Erkenntnis gehe
ich davon aus, dass er Anregungen bei zwei Personen fand. Die
eine war der bekannte Historiker und Publizist Vilmos Juhdsz
(1899-1967), des enzyklopidisches Wissen besaf. Er war der
Herausgeber der sechsbindigen ,,Neuem Lexikon” und 1936
Mitverfasser der , Kleinen Enzyklopidie”, die 1938 erschien. Die
zweite Person war Robert John (1899-1981), katholischer Priester
und gelehrter Dante Kenner. Er kam nach Ungarn in der Folge
des 6sterreichischen ,,Anschlusses” und kehrte bis 1945 nicht
nach Osterreich zuriick. John half — wie im Vorwort erwihnt —
meinem Vater bei der Druckvorbereitung seines Buchs.

Bei der Ausarbeitung des erkenntnistheoretischen Themas sei-
nes Buches war er mit grofSer Wahrscheinlichkeit und bereits in
seiner Studentenzeit von verschiedenen philosophischen Schulen
einschliefllich des ,Wiener Kreises” beeinflusst. Er erwihnt die-
sen Philosophenkreis in dem Kapitel tiber Logik. Mir scheint es
interessant, dass er als Naturwissenschaftler eine philosophische
Abhandlung verfasste. In seiner logisch aufgebauten erkenntnistheo-
retischen Arbeit fiihrt er mehrere Beispiele aus seinem eigenen Beruf
als Mediziner an. Und abschliefSend ist es auch erwihnenswert, dass
er ein eigenes Kapitel den Humanwissenschaften widmet.

Meinen Vater beschiftigten in starkem Mafle die grundlegen-
den und theoretischen Fragen von Wissenschaft und menschli-
cher Gesellschaft. Doch verfolgte er dieses Interesse fast isoliert,
ohne sich iiber das Thema auszutauschen, so dass es erstaunlich
ist, wie er ein Buch iiber das Thema schreiben konnte. Ich freue
mich deshalb besonders zu erfahren, dass seine Gedanken hier-
zu noch 30 Jahre nach seinem Tod bei Wiener und Budapester
Philosophen Interesse wecken.
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FISCHER ANTAL,
AZ ORVOS EMLEKEZETE

Kapronczay Kdroly

(Semmelweis Orvostorténeti Mizeum)

A hazai belgydgydszati iskola tudomdny- és orvostorténeti jelen-
t8ségét elsésorban a sokoldaltisdg, az 4j kutatdsi lehetdségek
gyors felismerése és integréldsa adja. Az iskolateremtd Kordnyi

Frigyes ebben a szellemben irdnyitotta egykori klinikdjdt, ahol

megalapozédott az a szellem, amelyet ,, Kordnyi iskoldnak” nevez

az orvostorténelem. Ennek is jellemzdje volt a sokoldaltsdg, az

ifji tehetségek felkaroldsa és az Uj, az alaptudomdny fejlédését

tovabbvivé lehetdségek azonnali alkalmazdsa. Annak idején, a

Kordnyi klinikdn rendeztek be a budapesti orvosi karon ront-
gen-laboratériumot, orvosi laboratériumot, fordult a figyelem

a népbetegségek megfékezését jelenthetd tdrsadalmi 6sszefogds

megszervezése felé. Ugyanakkor — mai széhasznélattal —a beteg-
ségekre vonatozé alapkutatdsaik nemzetkdzi hirnevet adtak a

»Kordnyi klinikdnak”. Ez a szellem 4t6roklédott az utddokra is:

Kordnyi Sdndor veseélettani kutatdsai és eredményei a belgyé-
gydszat tudomdnydnak 4j teriileteit tartdk fel, a nyomdokain

jarok sokszor maguk is adott — szlikebb vagy tdgabb — teriile-
titk nemzetkézileg elismert nagysdgai lettek. Ezek kozé tartozott

Fischer Antal professzor is, bdr § nem kizdrélagosan a Kordnyi

iskola neveltje, de késébb éppen szakmai sokoldalisdgaval, fel-
késziiltségével és orvosi tanulmdnyainak meghatdrozé céltuda-
tossdgdval konnyen integralédott e szellemi kozdsséghez.

Az orvosképzés és az orvosi kutatds mindig nemzetkozi jel-
leggel rendelkezett: gondoljunk a kozépkori egyetemek kozotti
peregrindcidra, amely a hallgatdkat — igy a medicusokat is —arra
oszténdzte, hogy nagyhir(i és 4j ismereteket hirdetd mestereket
hallgassanak. Ez a forma a 18. szdzadtdl dtformdlédott, amikor
a nemzetkdzi jelleget tovdbbra is magukon viseld egyetemeken
szakmai iskoldk szervezddtek, olyan szellemi kézpontok, ame-
lyek képesek voltak dtformdlni a kutatds irdnyzatdt, szellemét és
mdédszertandt. Ezek az iskoldk els6sorban a természettudoma-

24

Boros_NFMT3_Fischer_HT.indd 24-25

ANTAL FISCHER,
DEM ARZT ZUM GEDACHTNIS

Kdroly Kapronczay

(Semmelweis Museum fiir Geschichte der Medizin)

Die wissenschafts- und medizingeschichtliche Bedeutung der
Schule der Inneren Medizin Ungarns ist in erster Linie den neu-
en Forschungsmoglichkeiten und deren Integration zu verdan-
ken. In diesem Sinne eroffnete der Begriinder der Schule, Fri-
gyes Kordnyi seine einstige Klinik, in der jener Geist, den die
Medizingeschichte als ,, Kordnyi-Schule” bezeichnet, sich bilde-
te. Auch diese zeichnete sich durch ihre Vielfiltigkeit, durch die
Férderung junger Talente und durch die neue, sofortige Anwen-
dung jener Méglichkeiten aus, die die grundlegende Forschung
weiterfiihrten. Zu jener Zeit wurden in der ,Kordnyi-Klinik”
ein Rontgenlabor und ein medizinisches Labor eroffnet, das
Augenmerk richtete sich auf die Organisation jenen gesellschaft-
lichen Zusammenhalts, der die Volkskrankheiten in Schach hal-
ten konnte. Dariiber hinaus verlich er der Kordnyi-Klinik durch
die grundlegende Erforschung der Krankheiten einen internatio-
nalen Namen. Dieser Geist wurde an die Nachfolger weitergege-
ben: Die Forschungen in der Nierenkunde und deren Ergebnisse
Séndor Kordnyis erschlossen neue Gebiete der Inneren Medizin.
Seine Nachfolger genossen auf ihrem — sei es kleineren oder gro-
Beren — Gebiet oft internationale Anerkennung. Professor Antal
Fischer war einer von ihnen, obgleich er nicht ausschlief3lich Schii-
ler der Kordnyi-Schule war. Spiter waren es gerade seine fachli-
che Vielseitigkeit, seine Fachkenntnisse und seine Zielstrebigkeit,
die seine medizinische Forschungsarbeit auszeichneten und sei-
ne Integration in diese Gemeinschaft erleichterten. Die medizi-
nische Ausbildung und Forschung waren immer schon interna-
tional geprigt, denken wir nur an die Peregrina zwischen den
mittelalterlichen Universititen, die ihre Studenten — so auch die
Mediziner — dazu anstifteten, die Vorlesungen jener bekannten
Meister zu besuchen, die neue Kenntnisse vermittelten. Diese
Form verinderte sich ab dem 18. Jahrhundert, als an den Uni-
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nyi szakokat jellemezték. Ilyen volt példdul az elsé és mdsodik
bécsi orvosi iskola, amelyek kozvetlen hatdssal voltak a magyar
és a kornyezd egyetemek orvosképzésére. A korbonctani szem-
léletet meghonosits, tgynevezett mdsodik béesi orvosi isko-
la kdzvetlen és kdzvetett tanitvdnya volt a pesti orvosi iskola

néven emlegetett Balassa Jdnos és kore — koztitk Semmelweis

Igndc is —, akik nem szolgai médon kévették a bécsi 4j szemlé-
letet, hanem alkot6 szellemben tovabb gondoltdk azt. Ez példd-
ul a prevencié, a megel8zés elve, ami nemcsak Semmelweisnek a

gyermekdgyi ldz megelézésében mutatkozott meg, hanem 4tvitt

értelemben a tdrsadalomra is alkalmaztdk. Ez a szellem hatot-
ta 4t az 1876. évi kozegészségiigyi térvényt, amelynek legfébb

eredménye a betegség, elsésorban a jirvinyok megelézése lett.
A 20. szdzad els6 negyedében-harmaddban az egyetemek kozotti

képzési kapcsolatokat nem akaddlyozta a politika, a gazdag-sze-
gény dllamok kozotti kiildnbségek vagy valamilyen ,rendezd

elv” szerinti nemzetkozi megosztds. Kiilonbség csak annyi lett,
hogy létrejottek a kutatdst technikai vonatkozdsokban tdmoga-
t6 egyetemek-intézetek, ahol valéban a medicina haladdsdt és

tdvlati vonatkozdsait épité kutatémunka folyt. A régi — ekkor
mdr avittnak tind — peregrindcié szellemének megfeleléen 6sz-
tondijasok, postgradudlis képzési formdnak megfeleld ,vendég-
hallgaték” jelentek meg, hires kutatdorvosok laboratériumaiban

ismerkedtek meg azokkal az 0j ismeretekkel, kutatdsi mddsze-
rekkel, amelyeket otthon meghonositottak, olyan kutatdsi- mun-
kakoriilményeket igyekeztek megteremteni, ahol majd alkoté

munkdt végezhettek.

Mai szemmel taldn furcsdnak tdnik, hogy az elsd vildghdbo-
riiban &sszeomlott magyar dllam — stlyos gazdasdgi nehézsé-
gek kozott —az oktatdsra, az egyetemi képzésre és a kutatdsokra
nem ,sajndlta” a pénzt, szinte oszténdzte a tehetségeket idegen
orszdgokban szerezhetd ismeretek elsajdtitdsdra, visszatérve biz-
tositotta tovdbbi szakmai és egyéni életiik feltételeit. A kérvildg-
habord kézétti humdn és természettudomdnyos értelmiségiink
legjava az el8bb vdzolt szakmai utat jirta be, otthon vagy kilfsl-
don végezte egyetemi tanulmdnyait, szakmai munkdval 8sszeko-
tott 8sztondijakkal mélyitette ismereteit, de késébbi tevékeny-
ségiiket emelték a , kintlét” alatt épitett személyes kapesolataik.
Az el8bbi forma megvéltozott 1945 utdn: a politikai bezdrkdzds
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versititen, die ihren internationalen Charakter weiterhin behiel-
ten, neue Fachschulen gegriindet wurden: geistige Zentren, die
imstande waren, die Richtung, den Geist und die Methoden der
Forschung umzuformen. Solche Schulen waren in erster Linie
unter den naturwissenschaftlichen Fichern prisent. Ein Bei-
spiel hierfiir sind die Erste und Zweite Wiener Medizinische
Schule, die eine unmittelbare Wirkung auf die Ausbildung der
Arzte an ungarischen und anderen Universititen in der Umge-
bung ausiibten. Ein unmittelbarer und mittelbarer Nachfolger
der im Bereich der pathologischen Anatomie traditionsgriinden-
den Zweiten Wiener Medizinischen Schule war der unter dem
Namen Pesti Orvosi Iskola (Pester Medizinische Schule) bekann-
te Kreis um Jdnos Balassa (und auch Igndc Semmelweis), der den
neuen Geist Wiens nicht nach strikten Regeln tibernahm, son-
dern im kreativen Sinne weiterentwickelte. So auch im Fall der
Privention, dem Prinzip der Vorsorge, das sich nicht nur in der
Semmelweisschen Lehre gezeigt hat, sondern im iibertragenen
Sinne auch in der Gesellschaft seine Verwendung fand. Die-
ser Geist durchdrang 1876 die Gesetze des Gesundheitswesens,
deren wichtigstes Verdienst die Privention der Krankheiten, in
erster Linie der Epidemien, ist. Im ersten Viertel bis Drittel des
20. Jahrhunderts wurden die schuliibergreifenden Studienginge
der Universititen von der Politik, von finanziellen Unterschie-
den zwischen den Lindern oder von einem anderen, Nationen
trennenden Ordnungsprinzip eingeschrinke. Der Unterschied
bestand jetzt lediglich darin, dass Universititen und Institute
entstanden, die die Forschung im technischen Sinne forderten
und an denen Forschungsarbeit betrieben wurde, die die Ent-
wicklung und Zukunftbeziige der Medizin forderte. Im Sinne
der alten — aus dem Auge des heutigen Betrachters wohl schon
aus der Mode gekommenen — Peregrina kamen Stipendiaten und
»Gaststipendiaten”, die eine postgraduelle Ausbildung anstrebten,
in den Laboren beriithmter Medizinforscher an, um sich neue
Kenntnisse und Forschungsmethoden anzueignen, die spiter in
ihrem Heimatland ihre Verwendung finden sollten. Man ver-
suchte, ein Arbeitsklima und Voraussetzungen zu schaffen, die
die weitere Forschungsarbeit vorantrieben.
Es mag mit heutigem Auge womdglich seltsam erscheinen, dass
der im Ersten Weltkrieg zusammengestiirzte Staat —selbst unter

27

9/6/09 6:32:15 PM



nemcsak a kiilhoni tanulmdnyok és ismeretszerzések elé dllitott
dthdghatatlan akadélyokat, de teljes bizalmatlansdg vette kériil
azt az id8sebb nemzedéket is, akik ,,nyugati multtal és kapeso-
latokkal” rendelkeztek. Nem kell mindig a legrosszabbra gon-
dolni, de nehezen haladhattak elére szakmai pélydjukon, nem
kaphattak elég tdimogatdst kutatdsaikhoz. Az 1950-es és 1960-
as évek hazai tudomdnyos életében szdimos példat taldlhatunk az
elébb vézolt kortilmények kozote mikodosee tuddsainkra, koz-
titk épp Fischer Antal pdlydjdr is.

Az orvosi csalddban sziiletett Fischer Antal orvosi tanulmd-
nyait Budapesten és Bécsben végezte, az utébbi helyen szerzett
orvosi diplomdt 1926-ban. Kiilénos érdeklddést mutatott az
akkor hatalmas kutatdsi lehet8ségeket ad6 orvosi kémia /bioké-
mia/ irdnt, és harmadéves kordtdl demonstrdtorként, majd szd-
mos laboratériumi vizsgédlatba bevont és részfeladatokkal meg-
bizott ,segéderdként” részt vehetett a bécsi Fizioldgiai Kémiai
Intézetben, ahol a professzor-igazgatd, Otto Fiirth (1867-1938)
nemcsak publikdldsra 6sztonozte ifjd tanitvanydta Biochemische
Zeitschrift cim( szakmai foly6iratban, hanem t8bb kozleményt
tarsszerzéként is jegyeztetett. Ennél nagyobb megtiszteltetés
nem érhetett egy ifji medikus-kutatét, és egy életre elkotelezte
magdt a klinikai fehérjekémia mellett. A Bécsi Intézet nemesak
a finom analitikai eljérdsoknak, hanem a modern élettani vegy-
tannak is igazi kutatdsi és mddszertani kozpontja volt.

Fischer Antal jeles tanulmdnyai valéban felhivtdk a figyelmet
az éppencsak végz4 ifji orvoskutatdra, mivel végzése utdn kuta-
télaboratérium vezetd f6orvosnak hivtdk meg Achenbe, a beteg-
biztosité reumakutatd laboratériumdaba. Az ict toledee hét eszten-
dé alatt figyelme a reuma kértana és klinikuma felé fordult, amit
nemcsak harminc alapvetnek szdmité tanulmdnya, hanem a
Reuma és hatdrteriiletei (Rheumatismus und Grenzgebiete) cimd,
késébb még két kiaddst is megért monografidja jelképez, ame-
lyeta Springer Kényvkiadé adottki 1934-ben. Kényve nemesak
az akkor Uj teriiletnek tekinthetd reumatolégia megalapozdsa
szempontjébdl jelentds, de biokémiai témdk mellett szerolégia-
val, immunoldgidval, allergoldgidval is foglalkozott, szimos 4j
adattal és vizsgdlati médszerrel gazdagitotta ezen szakteriilete-
ket. Munkdja nem maradt magyar visszhang nélkiil: 1941-ben
a Magyar Orvosi Kényvkiadé magyar nyelven is megjelentet-
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schweren wirtschaftlichen Umstinden — keine Kosten scheute,
das Schulwesen, das universitire Wesen und die Forschung wei-
terhin finanziell zu unterstiitzen. Es dringte die Begabten gera-
de dazu, sich ihr Wissen im Ausland anzueignen, und es sicher-
te den Heimgekehrten die Basis fiir ihr weiteres berufliches und

privates Leben. Die Mehrheit unserer Akademiker aus den geis-
tes- und naturwissenschaftlichen Bereichen ging zwischen den

zwei Weltkriegen den oben gezeichneten Weg. Sie absolvierte ihr
Studium zu Hause oder im Ausland und vertiefte ihre Kenntnisse

mithilfe von Stipendien, die mit fachlicher Arbeit verbunden wur-
den. Doch am positivsten wirkten sich die im Ausland ausge-
bauten Kontakte auf ihren weiteren beruflichen Werdegang aus.
Die oben erwihnte Form veridnderte sich nach 1945. Die politi-
sche Isolation bedeutete nicht nur fiir auslindische Studienreisen

uniiberwindbare Hindernisse, es breitete sich auch eine vollkom-
mene Ungewissheit um die ilteren Generationen herum aus, die

eine ,westliche Vergangenheit” hatten und ,westliche Kontakte”
pflegten. Man sollte nicht immer an das Schlimmste denken,
doch diese Menschen kamen auf ihrer beruflichen Laufbahn

nur sehr langsam voran, fiir ihre Forschungen bekamen sie nur

spirliche Subventionen. Man findet im wissenschaftlichen Leben

im Ungarn der fiinfziger und sechziger Jahre zahlreiche solcher

oben aufgefiihrter Beispiele von Wissenschaftlern — so auch die

Laufbahn Antal Fischers.

Der als Kind einer Arztefamilie geborene Antal Fischer stu-
dierte in Budapest und Wien Medizin, wo er 1926 auch sein Stu-
dium abschloss. Er zeigte besonders fiir die medizinische Chemie
(Biochemie), die zahlreiche Forschungsmaéglichkeiten bot, gro-
3es Interesse, und ab seinem sechsten Semester bekam er die
Maglichkeit, an zahlreichen Labor-Untersuchungen des Wieneri-
schen Physiologie- und Chemielabors teilzunehmen, in die er
involviert und als ,,Hilfskraft” miteinbezogen wurde. Professor
Otto Fiirth (1867-1938) war es, der seinen jungen Studenten
nicht nur dazu ermutigte, seine Arbeiten in der Biochemischen
Zeitschrift zu veroffentlichen, er selbst wirkte in mehreren
Artikeln als Mitverfasser mit. Eine héhere Anerkennung hit-
te einem jungen Medizinstudenten nicht widerfahren kénnen,
und so verpflichtete er sich fiir sein Leben der medizinischen
Proteinforschung. Das Wiener Institut war das Zentrum fiir
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te ezen munkdt, amely az elsé nagyobb szabdsti magyar reuma-
tolégiai munka lett.

Azacheni szakmai sikerek ellenére 1933-ban elhagyta a német
vérost és Pdrizsba koltozote. Tdvozdsdnak oka egyszer(i: nem
rokonszenvezett a hitleri politikdval, a polgdri demokricidt szét-
verd fasizmussal, amely mdr nem titkolta céljait és mddszereit.
Tdvozdsa megdobbentette kdrnyezetét és kollégdit, de Pdrizsba
koltozote és az ottani egyetemi intézetben szeroldgiai és szer-
diagnosztikai vizsgdlatokat végzett, amelyrdl szdmos francia
nyelvii kozleményei is tandskodott. Részben a nyugtalan fran-
cia belpolitikai helyzet késztette arra, hogy 1934-ben elfogadta
a Chinoin Gydgyszervegyészeti Gydr bioldgiai laboratérium4-
nak vezetését, és tobb mint egy évtizedig a gydgyszerkutatdsnak
szentelte addig megszerzett ismereteit és szaktuddsdt. Itt elsésor-
ban endokrinol6gia és kemoterdpids készitmények kifejlesztésé-
vel foglalkozott, nevéhez flizédik az Akrofollin és az Ultraseptyl
biztonsdgos gydrtdsinak meginditdsa, gydgyszerként valé alkal-
mazdsa. Valéban jeles gyégyszerkutatdvd vélt, bioldgiai és far-
makolégiai kutatdsairél magyar és idegen nyelv(i kzlemények-
ben szdmolt be, meghivott eléadéként szerepelt az egyetemen,
hazai és nemzetkozi tudomdnyos tandcskozdsok szinte dllandé
résztvevdje lett. Bizonyos torést a mdsodik vildghdbort jelen-
tett szamadra, hiszen a kutatémunkdnak a hdbort nem kedve-
zett, a nemzetkozi kapcsolatok is beszikiiltek, igy figyelme a
tudomdnyos ismeretelmélet, a megismerés filozéfiai folyama-
tai felé fordultak. A tudomdnyelmélet vonatkozdsdban is figye-
lemre mélt6 tevékenységet fejtett ki, amirél bévebben szakava-
tottabbak sz6lnak.

A miésodik vilighdborut kovets honapokban J4szjdkéhalman
és Jaszteleken véllalt korzeti orvosi 4lldst, amelyben inkdbb a
szitkség, csalddjinak biztonsdgosabb eltartdsa jatszott szerepet.
Viszont a szakembernek a vidéki orvosi munka Gjdonsigot, mai
sz6haszndlattal merész kihivést jelentett, hiszen hétezer ember-
18l kellett gondoskodni. A gydgyitds lehetéségei korldtozottak
voltak, hiszen rosszul felszerelt rendelékben, egészségi ismere-
tekkel nem rendelkez8 emberek betegségeivel kellett megbir-
kéznia. Ezekrdl késdbb a Népegészségiigy cimi szakmai foly6-
iratban tanulsigos irdsokat jelentetett meg, kivdld tandcsokat
adotta vidéki orvosi munka dtszervezésére, a tomegelldtds felté-
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feinanalytische Methoden und moderne Forschungen in der
Biochemie.

Durch seine ausgezeichnete Arbeit richtete sich das Augenmerk
auf den eben erst absolvierten jungen Antal Fischer. Er wur-
de nach seinem Studium nach Aachen eingeladen, die Stelle
des leitenden Chefarztes im Labor fiir Rheumaforschung der
Sozialversicherung zu besetzen. In den nichsten sieben Jahren,
die er hier verbrachte, wandte er sich der Rheumaforschung und
der Heilkunde zu. Das Ergebnis seiner hiesigen Arbeit ist neben
seinen 30 grundlegenden Arbeiten das monografische Werk
Rheumatismus und Grenzgebiete, das 1934 vom Springer Verlag
herausgegeben wurde und zwei weitere Auflagen erlebte. Sein
Buch war nicht nur aufgrund der damals als Neuland betrach-
teten Grundlagen der Rheumatologie von grofSer Bedeutung,
es behandelte neben den biochemischen Themen auch die
Bereiche der Serologie, Immunologie und Allergologie und
bereicherte diese Fachgebiete mit zahlreichen neuen Daten und
Forschungsmethoden. Auch die ungarische Forschung reagierte
auf seine Arbeit: Das Werk wurde 1941 in ungarischer Sprache
vom Magyar Orvosi Kiadé (Ungarischer Medizinischer Verlag)
herausgegeben und wurde somit zum ersten komplexen ungari-
schen Werk zur Rheumatologie. Trotz seines fachlichen Erfolges
verlie§ er 1933 Aachen und zog nach Paris. Der Grund seines
Fortgangs war einfach: Er war kein Sympathisant der Politik
Hitlers und des Faschismus, der die biirgerliche Demokratie vol-
lig zerschmetterte und seine eigenen Ziele und Methoden nicht
einmal mehr verheimlichte. Fischers Aufbruch bestiirzte sein
Umfeld und seine Kollegen, doch er zog nach Paris und fiihrte
am Institut der Universitit serologische und serodiagnostische
Untersuchungen durch, deren Ergebnisse er in zahlreichen
Arbeiten in franzosischer Sprache verdffentlichte. Es war wohl
auch der verwirrten innenpolitischen Situation Frankreichs zu
verdanken, dass er 1934 die Leitung des biologischen Labors
der pharmazeutischen Fabrik Chinoin annahm und seine bis
dahin erlangten Fachkenntnisse mehr als ein Jahrzehnt lang der
Arzneimittelforschung widmete. Er beschiftigte sich hier in ers-
ter Linie mit der Entwicklung endokrinologischer und chemo-
therapeutischer Priparate. Mit seinem Namen ist die Initiation
einer sicheren Herstellung der Mittel Akrofollin und Ultraseptyl
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A klinika udvardn / Im Garten der Klinik
(jobbrél: Fischer Antal/ Balé Jézsef/ Mrs Taft / Lapis Kdroly)
(von rechts: Anton Fischer / J6zsef Bald / Mrs Taft / Kdroly Lapis)

teleinek javitdsira. Nem sokdig maradt e feladatkorben, hiszen
visszahivtdk Budapestre: 1946-ban egyetemi magdntandr lesz,
egyben a budapesti II. sz. Belgydgydszati Klinika laboratéri-
umdnak vezetdjévé nevezik ki. A II. Belgydgydszati Klinikdt
Haynal Imre, a kor legkivdlobb hazai belgydgydsza vezette, aki
nagyhatdsu, iskolateremtd egyénisége volt a magyar medicind-
nak. A klinika tagjainak tobbsége az egykori Kordnyi Klinikdn
kezdte szakmai pdlyafutdsdt.

A klinikdn beliil Haynal Imre tudomdnyos miikodése elsd-
sorban a fert6z4 betegségekre, a capilldris beidegzddésekre, sziv-
és érrendszeri megbetegedésekre, illetve endokrinoldgiai vizsgd-
latokra terjedt ki. Haynal mellett Mosonyi L4szl8, Sz8ke Antal
és Lovei Elemér voltak a docensek. Haynal f8leg a keringé-
si és az endokrinoldgiai betegségek okaival foglalkozott, Graf
Ferenc és Matsek Jend voltak kozvetlen munkatdrsai. Mosonyi
LészI16 antibiotikumokkal 8sszefiiggd kérdésekkel, Fischer Antal
clearence médszerekkel, Graf Ferenc hematol6gidval, Dobozy
Elemér EKG elemzésekkel, Pdlos Ldszl6 véralvaddssal foglalkoz-
tak. A Haynal klinika valéban vezetd intézménye lett a hazai
belgydgydszati elldtdsnak, ami lassan olyan fogalomma3 vélt,
mint egykor a Kordnyi klinika volt. A klinika életében hatal-
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verbunden. Fischer wurde wirklich ein ausgezeichneter Arz-
neimittelforscher, er berichtete in ungarischen und internatio-
nalen Ausgaben tiber seine biologischen und pharmakologischen
Erkenntnisse, gab als Gastdozent Vorlesungen an der Universitit
und war Teilnehmer an nahezu allen heimischen und internatio-
nalen Tagungen. Der Zweite Weltkrieg bedeutete fiir ihn einen
gewissen Bruch, da der Krieg sich verstindlicherweise nicht gera-
de positiv auf die Forschungsarbeit auswirkte. Seine internatio-
nalen Beziechungen wurden stark eingeschrinkt, und so wand-
te er sich der wissenschaftlichen Erkenntnistheorie und deren
Entwicklungen zu. Auch hinsichtlich der Erkenntnistheorie hat
er Bemerkenswertes geleistet, wovon eingehender die Experten
des Faches zeugen. In den Monaten nach dem Zweiten Weltkrieg
nahm er eine Stelle als Bezirksarzt in Jdszjdkéhalma und J4sztelek
an, in erster Linie, um seiner Familie Sicherheit zu bieten und
sie zu ernihren. Es stellte sich jedoch schnell heraus, dass die
Arbeit als Landarzt fiir den Forscher eine Neuheit, nach heu-
tigem Wortgebrauch eine waghalsige Herausforderung war,
da er nun fiir siebentausend Menschen zu sorgen hatte. Seine
Behandlungsmaéglichkeiten waren eingeschrinke, denn er muss-
te den Kampf mit den Krankheiten der Menschen, die nichts
von Medizin verstanden, in schlecht ausgeriisteten Praxen auf-
nehmen. Uber ebendiese versffentlichte er spiter aufschlussrei-
che Schriften in der Fachzeitschrift Népegészségiigy, in denen
er ausgezeichnete Beitrige zur Umstrukturierung der Behand-
lung auf dem Lande und zur Verbesserung der Umstinde der
Massenversorgung leistete. Doch er blieb nicht lange in seinem
Berufsfeld, er wurde nach Budapest zuriickgerufen: Im Jahr 1946
wurde er zum Privatdozenten der Universitit und gleichzeitig
zum Laborleiter der I1. sz. Belgydgydszati Klinika (Klinik 2 fiir
Innere Medizin) ernannt. Der Leiter der Klinik war Imre Haynal,
zu seiner Zeit der beste ungarische Arzt im Bereich der Inneren
Medizin, dessen Personlichkeit die ungarische Medizin und das
Ausbildungswesen in hohem Maf3e prigte.

Ein Grofiteil der Mitarbeiter der Klinik begann seine Laufbahn
an der einstigen Kordnyi Klinik. Imre Haynals wissenschaftliche
Arbeit erstreckte sich in erster Linie iiber Infektionskrankheiten,
kapillarische Innervation, Herz- und Kreislauferkrankungen bzw.
endokrinologische Untersuchungen. Unter anderen Dozenten
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mas torést jelentett, hogy Haynal Imrét politikai nézetei és meg-
nyilatkozdsai miatt egyszertien menesztették: 1959. dprilis 15-én
Go6mori Palt nevezték ki a klinika élére, egyben feldllitottdk a
II1. sz. Belgydgydszati Klinikdt Gerd Sdndor professzor vezeté-
sével. Viszont a volt Haynal klinika munkatdrsait ,,szétosztot-
tak” a két klinika kozoret, Fischer Antal a I11. sz. Klinikdra keriilt
az Orszdgos Traumatoldgiai Intézet épiiletében. Itt egyetemi
docenssé és a laboratérium vezet8jévé nevezik ki.

Alaboratérium nemcsak a ITI sz. Belklinika rendelkezésére 4llt,
hanem a IIl. sz. Sebészeti Klinika és az Orszdgos Traumatolégiai
Intézet is hozzd tartozott. Jelentds feladat lett e ,hdrmas” intézet
szakmali igényeinek megfelelni, olyan médszereket kidolgozni,
amia mai értelemben vett baleseti siirgsségi elldtdsnak, a nivés
sebészeti mitéttannak és a kozkoérhdzi feladatoknak is megfe-
lelt. A sokoldald feladatok megolddsa mellett kutatési teriilete
— a kordbban is mivelt témakérok mellett — a munkadrtalmak
pathogenesise, a vese élet és kértana, az elméleti és a klinikai
hepatolégia lettek. Hét év milva visszatérea II. sz. Belklinikdra,
ahol docens, két év milva egyetemi tandr lett. A sok feladat
mellett ezek az évtizedek a nyugodt alkotds idészakdt jelentik:
kiemelkedd laboratériumi diagnosztikai kézikonyvet irt gya-
korlé laboratériumi orvosok szdmdra, Charles Rouiller felké-
résére a mdj monografia egyik fejezetét irja meg. 1965-ben az
orvostudomdnyok doktora lesz a konyvformdban is megjelent
A mdj funkciondlis patholdgidjdnak egyes fontosabb kérdései cimi
disszertdcidja alapjdn.

Tudomdnyos fokozatai szempontjdbél Iényeges, hogy az 1946-
ban szerzett egyetemi magdntandri mindsitését 1952-ben , kandi-
ddtusi” fokozatnak ismerik el, amiaz adott politikai helyzetben és
korszakban valéban szakmai megbecsiilést jelentett. Elismerései
kozé rartozott a Kivédlé Orvos cim adomdnyozdsa, a Magyar
Elettani Térsasdg Jendrassik-érme, a csehszlovik Purkinje
Térsasdg tudomdnyos emlékérme. A Magyar Laboratériumi
Diagnosztikai Tdrsasdg 1965-ben alelnékévé, 1973-ban pedig
elnokévé vélasztotta. Hivatalosan 1971-ben helyezték nyugdij-
ba, de tandcsadéként tovdbb mikodott, sét az Orvosi Hetilap
szerkesztébizottsdgdnak tagja, az Orvostudomdny aktudlis kér-
dései cimet viselt konyvsorozat szerkesztdje lett.
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sind neben Haynal noch Lészl6 Mosonyi, Antal Széke und Elemér
Lévei zu nennen. Haynal beschiftigte sich hauptsichlich mit
Kreislauf- und endokrinologischen Erkrankungen, seine engs-
ten Mitarbeiter waren Ferenc Graf und Jend Matsek. Ldszlé
Mosonyi befasste sich mit Problemen beziiglich der Antibiotika,
Antal Fischer mit Clearence Methoden, Ferenc Graf mit der
Himatologie, Elemér Dobozy mit Auswertungen der EKG-
Ergebnisse und Ldszl6 Pdlos mit der Blutgerinnung. Die Haynal
Klinik wurde wahrhaftig zur fithrenden Institution der ungari-
schen Inneren Medizin und entwickelte sich zu einem #hnlich
starken Begriff wie einst die Kordnyi Klinik. Fiir die Klinik bedeu-
tete es einen gewaltigen Bruch, dass Imre Haynal wegen seiner
politischen Ansichten und Aulerungen entlassen wurde. Am 15.
April 1959 wurde P4l Gémori an die Spitze der Klinik gestellt,
gleichzeitig wurde die Klinik 3 fiir Innere Medizin unter der
Leitung von Professor Sdndor Gerd gegriindet. Die Mitarbeiter
der Haynal Klinik wurden auf die zwei neuen Kliniken ver-
teilt, so kam Antal Fischer an die Klinik 3 fiir Innere Medizin
im Gebiude des Staatlichen Traumatologischen Instituts. Hier
wurde er zum Dozenten und Laborleiter ernannt.

Das Labor stand nicht nur der Klinik 3 fiir Innere Medizin
zur Verfiigung, sondern gehorte auch zur Chirurgie und zum
Staatlichen Traumatologischen Institut. Es wurde zur mafige-
benden Aufgabe, den fachlichen Anspriichen der ,, Dreier-Klinik”
gerecht zu werden, und Methoden auszuarbeiten, die in den
Bereichen der — im heutigen Wortgebrauch — Traumatologie, der
niveauvollen chirurgischen Operationskunde und des 6ffentli-
chen Krankenhauses anwendbar waren. Neben der Arbeit an
den vielseitigen Aufgabenstellungen — und seinen bisherigen
Fachgebieten — wurden die Pathogenese der Arbeitserkrankungen,
Physiologie und Pathologie der Niere und die elementare und
klinische Hepatologie zu seinen neuen Forschungsbereichen.
Nach sieben Jahren kehrte er an die Klinik 2 fiir Innere Medizin
zuriick, war zunichst Dozent und wurde nach zwei Jahren
Universitdtsprofessor. Abgesehen von den zahlreichen Aufgaben
vergingen diese Jahrzehnte im Zeichen des ruhigen Schaffens: Er
schrieb ein ausgezeichnetes Handbuch tiber Labordiagnostik fiir
angehende Laborirzte und wurde von Charles Rouiller aufgefor-
dert, ein Kapitel der Monographie tiber die Leber zu verfassen.
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Sziileim Bonn-ban (1977) / Meine Eltern in Bonn (1977)

Orvosi tevékenységének lényegét az Orvosi Hetilapban meg-
jelent nekrolég 8sszegzi a legjobban:

,T6bb mint mésfélszdz kozleménye, vagy 15 kdtete, monogra-
fidja, 6n4ll6 tanulmdnya gazdag és pdratlan sokoldalt munk4s-
sagdrdl tandskodik. Vegyiik mindehhez hozzd, hogy a hatdro-
kon tdl végzett munkdja, idegen nyelven publikdlt kozleményei
alapjdn kiilfoldon is szdmon tartottdk 8t. Valéjdban azonban
mi, honfitdrsai, és akik kozel dllottunk hozzd, vagyunk képe-
sek felmérni munkdssdgdnak enciklopédikus dimenziéit. De
mi is csak feltételezhetjiik réla, hogy ambivalens hajlam nyi-
latkozott meg benne: az experimentdlis volt életeleme, a szive
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Im Jahr 1965 erlangte er den Doktortitel der Akademie im
Fach Medizin, seine Promotion verfasste er Uber einige wichti-
ge Fragen im Zusammenhang mit der funktionellen Pathologie der
Leber, die auch gebunden erschien.

Hinsichtlich seiner wissenschaftlichen Grade ist es wichtig fest-
zustellen, dass sein 1946 erlangter Titel des Privatdozenten im Jahr
1952 als Titel des Kandidaten der Wissenschaften (candidatus sci-
entiarum) anerkannt wurde, was unter den damaligen politischen
Umstinden und in dem Zeitalter in der Tat eine grofle fachli-
che Anerkennung bedeutete. Zu seinen weiteren Anerkennungen
gehorten der Titel des ,, Ausgezeichneten Arztes”, die Jendrassik-
Medaille der Ungarischen Gesellschaft fiir Physiologie und die
wissenschaftliche Gedenkmedaille der tschechoslowakischen
Purkinje Gesellschaft. Von der Ungarischen Gesellschaft fiir
Labordiagnostik wurde er 1965 zum Vizeprisidenten, 1973 zum
Prisidenten gewihlt. Obgleich er 1971 in Rente ging, arbeitete
er weiterhin als Berater, als Mitarbeiter der Redaktion der Orvosi
Hetilap (Wochenschrift fiir Mediziner) und als Redakteur der
Buchreihe az Orvostudomdny aktudlis kérdései (Aktuelle Fragen
der Medizin).

Die Bedeutung seiner medizinischen Titigkeit zeichnet sich
wohl am deutlichsten im Nekrolog ab, der in der Orvosi Hetilap
erschienen ist:

»Mehr als hundertfiinfzig Publikationen, etwa 15 Binde,
Monographien und eigenstindige Studien zeugen von der aufler-
ordentlichen und einzigartigen Vielfalt seines Schaffens. Man
bedenke, dass er durch seine grenziibergreifende Arbeit und den
Publikationen in fremden Sprachen auch im Ausland prisent war.
Doch in Wirklichkeit sind wir es — seine Landsleute und diejeni-
gen, die ihm nahe standen — die erkennen kénnen, welch enzyk-
lopidische Dimension sein Werk angenommen hat. Und auch wir
kénnen nur vermuten, dass sich eine gewisse Ambivalenz in ihm
entwickelte: Die Experimentalitit war sein Element, und schon
friih fithlte er sich zum Klinikum hingezogen, sowohl als er sich
den Gelenkkrankheiten zuwandte, als auch in seiner Erforschung
der Pathogenese der Arbeitserkrankungen oder spiter in der phar-
makologischen Erforschung der Wirkungsmechanismen von
Arzneimitteln.
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mdr kordn a klinikumhoz hdzta, amikor a mozgdsszervi beteg-
ségek felé orientdlédott, éppentigy, mint amikor a foglalkoza-
si bdntalmak pathogenésisét kutatta, majd késébb farmakolé-
gus—biolégusként a gydgyszerek hatdsmechanizmusdt vizsgilta.
Feltételezhetjiik és taldn nem jogosulatlanul, hogy az elméleti
munka céltudatos orientdcié volt szdmdra a gyakorlathoz, a kli-
nikum szdmdra nélkiilézhetetlen pathophysiolégiai 6sszeftiggé-
sek tisztdzdsdra.”

Minden szébeli és irdsbeli megnyilatkozdsdbdl kitlint egész-
ségpolitikai felkésziiltsége, szaktuddsa. Kit(ing érzékkel ldtta
a betegelldtds gyakorlati feladatait, példdul a laboratériumok
egyes részlegei dsszevondsdnak és automatizdldsdnak sziiksé-
gességét, a pszichés tényezdk hidnydt a beteg-orvos kapcso-
latdban, a diagnosztikai és terdpids polypragmasia veszélyeit.
Amennyire hive volt a precizitds fokozdsdnak a vizsgdlati eljd-
résban, annyira helytelenitette a szliréseken tilmend, klinikai-
lag kell8képpen nem indikdlt vizsgdlatokat. Természetes, hogy
amikor orvosboleseldként gondolkodott, humanista szemlélet
hatotta 4t. Meggy6z8déssel vallotta, hogy az experimentalitds —
az orvostudomdnyban kiiléndsen — etikai kategéria.”
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Man kann vermutlich nicht zu Unrecht annehmen, dass die
theoretische Arbeit fiir ihn ein zielorientierte Weg zur ange-
wandten Medizin und zur Erkenntnis pathophysiologischer
Zusammenhinge gewesen sein mag, die fir die Klinik unent-
behrlich waren.

In all seinen miindlichen und wértlichen Auflerungen
klangen seine Kompetenz und seine Fachkenntnisse in der
Gesundheitspolitik mit. ... Er betrachtete die praktischen
Aufgaben der Krankenversorgung, z. B. die Wichtigkeit der
Fusion und Automatisierung einiger Abteilungen des Labors,
den Mangel an psychischen Faktoren in der Bezichung der Arzte
zu ihren Patienten und die Gefahren der diagnostischen und
therapiebedingten Polypragmasia mit einer auferordentlichen
Sensibilitit. Obgleich er ein Befiirworter der Prizisierung von
Untersuchungsmethoden war, verneinte er Untersuchungen, die
die Reihenuntersuchung tiberschritten und klinisch nicht hinrei-
chend gerechtfertigt waren. Als ,denkenden Mediziner” prigte
ihn gewiss auch eine humanistische Denkweise. Er vertrat mit
Uberzeugung die These, dass die Experimentalitit — hauptsich-
lich in der Medizin — eine ethische Kategorie sei.”
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A TUDOMANYOS MEGISMERES
FILOZOFIAI ALAPJAI

Kdkai Kdroly

(Wiener Kreis Intézet, Bécs)

Eldaddsomban Fischer Antal filozéfiai munkdssdgdnak legjelen-
t8sebb produktumdrdl, egy két kiaddst megért, az 1940-es majd
az 1960-as években megjelent ismeretelméleti bevezetésrdl fogok
beszélni.! Elészor a konyv néhiny jellegzetességére szeretnék
kitérni, el6addsom mdsodik részében megprébdlom a Fischer
kényvében képviselt 4lldspontot rekonstrudlni, majd elhelyez-
ni azt a kor filozéfiai torekvései kozott. Végiil, az eléaddst lezd-
16, negyedik részben néhdny kérdésre és problémdra szeretnék
utalni, amelyek a kdnyvvel kapcsolatban felmeriilnek.

El8szor tehdt a kitet jellemz8i koziil hdrmat szeretnék kiemel-
ni: bevezetés jellege, témdjdnak a biol6gidn és az orvostudoma-
nyon keresztiil vezetd megkézelitési mddja és tudomdnyos, nép-
szerlisité-jellege.

A tudomdnyos megismerés filozdfiai alapjai® cim iris felépité-
se a kdvetkezd: Fischer sorra veszi az ismeretelmélet egyes téma-
koreit, ismerteti azok jelentSsebb problémait és tirgyalja ezek
fontosabb megolddsi lehetdségeit. Minden témakor végén fel-
sorolja a hivatkozott irodalmat. Fischer sokszor idéz; a m{i sz6-
vege gyakran idézetek egymdsutdnjabdl 4ll, megadja az idézet
szerzdit, az idézet pontos helyét viszont nem. Ez a m{i nyilvdn-
valéan egy bevezetés — ami mdr abbdl is lithat, hogy az isme-
retelmélet egészét fogja 4t.

A konyv a kovetkezd témakoroket tdrgyalja: a tudomdnyos
megismerés értelme és lényege, a megismerés pszicholédgidja és
logikai alapjai, a tudomdny munkamdédszere, az ismeretelmélet

! Bz az eldadds Kokai Kéroly, Anton Fischers philosophische Grundlagen der
wissenschaftlichen Erkenntnis, in: Friedrich Stadler et al. (Hrsg). Der Wiener
Kreis und Ungarn, Wien 2009 (megjelenés alatt) cimd szoveg felhaszndldsd-
val késziilt.

2 Anton Fischer, Die Philosophischen Grundlagen der philosophischen Erkennt-
nis, Wien 1947 ill. 1967.
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DIE PHILOSOPHISCHEN GRUNDLAGEN DER
WISSENSCHAFTLICHEN ERKENNTNIS

Karoly Kokai

(Institut Wiener Kreis, Wien)

In meinem Vortrag! werde ich iiber das wichtigste Produkt der
philosophischen Titigkeit von Anton Fischer, iiber eine in den
1940er- und dann in den 1960er-Jahren in zwei Ausgaben erschie-
nene erkenntnistheoretische Einfithrung?, sprechen. Ich méch-
te zuerst auf einige Charakteristika des Buches eingehen, im
zweiten Teil meines Vortrages werde ich versuchen, Fischers im
Buch vertretenen Standpunkt zu rekonstruieren und anschlie-
Bend diesen innerhalb der zeitgendssischen Strémungen zu ver-
orten. Schlief{lich méchte ich im abschlieflenden vierten Teil
auf Fragen und Probleme hinweisen, die in Verbindung mit
dem Buch auftauchen.

Als erstes will ich also von den Charakteristika des Buches
drei hervorheben: dass es eine Einfithrung ist, dass es sich sei-
nem Thema iiber die Biologie und die Medizin annihert und
dass es populirwissenschaftlich angelegt ist.

Der Aufbau von Die philosophischen Grundlagen der wissen-
schaftlichen Erkenninis ist Folgender: Fischer behandelt die
einzelnen Themenkreise der Erkenntnistheorie, ihre bedeu-
tendsten Probleme und deren wichtigsten Lsungsversuche.
Er fithrt am Ende jedes Abschnittes die verwendete Literatur
an. Fischer zitiert oft, der Text des Buches besteht teilweise
aus einer Aneinanderreihung von Zitaten; er gibt immer die
Autoren der Zitate an, die exakten Stellen aber nicht. Das zeigt
an, dass das Werk eine Einfiihrung ist — was auch daran ersicht-
lich is, das es das gesamte Gebiet der Erkenntnistheorie abhan-

! Der am 6. April 2009 auf Ungarisch gehaltene Vortrag basiert auf dem
Text Kéroly Kékai, Anton Fischers philosophische Grundlagen der wissenschaft-
lichen Erkenntnis, in: Friedrich Stadler et al. Hrsg. Der Wiener Kreis und
Ungarn, Wien 2009 (im Erscheinen).

2 Anton Fischer, Die Philosophischen Grundlagen der philosophischen Erkennt-
nis, Wien 1947 bzw. 1967.
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alapproblémadi, a természettudomdnyok hatdrkérdései és végiil
roviden kitér a szellemtudomdnyokra is. Az els6, amit itt ki sze-
rettem volna emelni: a kdtet bevezetd jellege.

A kovetkezd karakterisztikum a bioldgidn és orvostudoma-
nyon keresztiil valé megkozelitési méd. Ennek illusztrdlds-
ra felolvasnék egy hosszabb idézetet a kotet elsd kiaddsdbél, a
sajdt forditdsomban: , A vildg lényegét tekintve biologisztiku-
san indifferens — tobbé-kevésbé ugyanilyen lenne barmifajta élet
létezése nélkiil is —, érzékszerveink bioldgiai feltételekhez kotot-
tek, az ember sajdtos életkoriilményeihez alkalmazkodtak, elsé-
sorban azt mutatjik szimunkra, ami biolégiailag fontos. Nem
mintha lenne valamiféle posztuldtum, amely nem engedi megaz
ember szdmdra a val6sdg megismerését — nincs ésszerti alapunk
ennek feltevésére —, hanem egyszertien csak az a helyzet, hogy
az ember érzékszervei nem a magdban vett valésdg megismeré-
sére alkalmasak, hanem az emberi életszféra relativ valdsdgdéra.
A lehetséges megismerési médok koziil szamunkra kozvetleniil
azok hozzéférhet6k, amelyek az élet fenntartdsa szempontjibdl
hasznosak — és ezek kivélasztéddsa a transzcendens megismerés
sziitkségleteit nem vette figyelembe. Ismétlem: ez a korldt biolé-
giai szempontbdl hasznos, a megismerés szempontjabdl teljesen
véletlen. Nem egy metafizikai posztuldtum korldtozta a ldtdst az
elektromdgneses skdla egy szlik szakaszdra, hanem a bioldgiai
célszerliség — noha a fizikai megismerés szempontjabdl nagyon
is értékes lenne, ha szemiink a rovidhullimd sugdrzdst is érzé-
kelni tudnd, mivel ebben az esetben sok mindent kézvetleniil
ldthatndnk, amire ma csak faradtsdgos kisérletekbdl kovetkez-
tethetiink. Mdsrészt kétségtelen, hogy érzékelésiink a valdsdgot
adja vissza — ugyan a valésdgnak csak egy kis részét és e valésig
képét is részben érzékcsaléddsok torzitjik.”

A kovetkezd idézet, amely a miinek ugyanezt a karakeeriszti-
kumadt illusztrélja az 1967-es, tehdt 2. kiad4dsbdl szérmazik, Juhos
Béla Die Erkenntnis und ibre Leistung (Wien, 1950.) cim@ mun-
kdjdra hivatkozva: ,Juhos szerint vannak olyan 4llitdsok, ame-
lyek esetében a tévedés logikailag ki van zdrva, és amelyek nem
verifikdlhat6k, hanem vagy igazak vagy hazugsdgok. Mikézben
legaldbbis az 4ltala emlitett példa (,Fdjdalmat érzek’) tobbnyire

3 Fischer 1947: 151; Kékai Kéroly és Boros Gébor forditdsa.
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delt. Das Buch behandelt folgende Themenbereiche: Sinn und
Wesen der wissenschaftlichen Erkenntnis, ihre Psychologie
und ihre logischen Grundlagen, die Arbeitsmethode der
Wissenschaft, die Grundprobleme der Erkenntnistheorie, die
Grenzfragen der Naturwissenschaften und zum Schluss auch
die Geisteswissenschaften. Das Erste, das ich hier hervorheben
wollte, war der Einfiithrungscharakter des Buches.

Das nichste Charakteristikum ist die Anniherung tiber die
Biologie und die Medizin. Das wird durch folgende Stelle illust-
riert: ,,Die Welt ist ihrem Wesen nach biologistisch indifferent —
sie wire im Grofen und Ganzen ohne jedes Leben so, wie sie ist—,
unsere Sinne sind biologisch bedingt, sie haben sich an die spezi-
ellen Lebensumstinde des Menschen angepasst, sie zeigen in ers-
ter Reihe biologisch Wichtiges an. Nichtals ob irgendein Postulat
bestiinde, wonach der Mensch das Wirkliche nicht erkennen
darf—fiir diese Annahme fehlt jeder verniinftiger Grund —, aber
die Sinnesorgane des Menschen sind nun einmal nicht fiir die
Erkenntnis der Wirklichkeit an sich, sondern nur fiir die rela-
tive Wirklichkeit der menschlichen Lebenssphire geschaffen.
Von den Méglichkeiten der Erkenntniswege stehen uns direkt
nur diejenigen offen, welche fiir die Lebenserhaltung niitzlich
sind — und diese Auswahl hat auf die Bediirfnisse der transzen-
denten Erkenntnis keine Riicksicht genommen. Wir betonen
nochmals: Die Beschrinkung ist vom biologischen Standpunkt
aus zweckmiflig, vom Erkenntnisstandpunkt aus rein zufil-
lig. Kein metaphysisches Postulat hat die Sehempfindung auf
einen schmalen Abschnitt des elektromagnetischen Spektrums
beschrinkt, sondern die biologische Zweckmifligkeit — wiewohl
es fiir die physikalische Erkenntnis sehr wertvoll wire, wenn
unser Auge auch kurzwelligere Strahlungen empfinden kénnte,
da wir in diesem Fall sehr vieles direkt sehen kénnten, was wir
heute durch miihevolle Versuche indirekt erschliefSen miissen.
Andererseits ist es zweifellos, dass unsere Sinnesempfindungen
die Wirklichkeit wiedergeben — wenn auch nur einen kleinen
Teil der Wirklichkeit und wenn das Bild auch stellenweise durch

Sinnestiuschungen verzerrt ist.”

3 Fischer 1947: 151.
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kénnyen verifikdlhaté. Ez nem szerencsés példa arra sem, hogy
ilyen "konstatdldsok’ nem engednek meg eldrejelzést: a szivin-
farktus, az epe- és vesegdres vagy a gerincsérv tipikus fdjdalma
az elbrejelzést nagyon is lehetdvé teszik. Nagyon veszélyes vol-
naa tudomdnyt elengedhetetlen konstatdldsokra mint alapzatra
épiteni, anndl is inkdbb, mert a konstatdldsoktdl a feltételes 4lli-
tdsokhoz valé dtmenet, Juhos szerint, egy logikdn kiviili, irraci-
ondlis lépés.*” A kbnyv médsodik jellemzéje tehdt az ismeretel-
mélet tirgyaldsihoz vezetd Gt, amely, mint ldtjuk, a bioldgidbdl
és orvostudomdnybdl vett példdkon keresztiil vezet.

A tudomdnyos megismerés filozdfiai alapjai tehit bevezetés.
Fischer mér kidolgozott és publikdlt eredményeket rendszerez.
A konyvvel szerz8je a tudomdnyos vildgnézetet, tudomédnyossd-
got népszertisiti — ennyiben a Bécsi Korhoz> hasonlithat, ahol
a modern természettudomdnyok eredményeinek népszertsité-
se és ezzel a felvildgosodds hagyomdnydnak a vdllaldsa, szintén
a tevékenységiik kozponti részét képezte.

Az eddig ldtottak is — tehdt a kdnyv bevezetd és tudomdnyos
népszerlisitd jellege, illetve az, hogy Fischer a biol6gidbdl és az
orvostudomdnybdl vett példdkon keresztiil kozelit a témdjd-
hoz — mdr a szerz8 sajét dlldspontjdra utalnak. A kérdést azon-
ban konkrétabban is fel lehet tenni, amennyiben megnézziik azt,
mely szerz8k miveire orientdlédott Fischer, tehdrt kikre hivat-
kozik a leggyakrabban. Ezek, négyet emlitve, Moritz Schlick, a
Bécsi Kér kdzponti alakja, a pozitivista Ernst Mach, Immanuel
Kant® és Carl Stumpf, kisérleti pszicholégus: négy német filozé-
fus tehd, akik a Fischer publikdciéjdt megel8z8 mintegy kétszdz
évben voltak aktivak. Ebbél ldthatd, hogy Fischer az tjkori filo-
z6fia egészén beliil probél elhelyezkedni, és nem egy épp aktud-

4 Fischer 1967: 133f; Kékai Kidroly forditdsa; ,verifikdcié” és ,konstatdlds” a
Bécsi Korben alaposan megtérgyalt problémak koziil kettd, amelyek réviden
dsszefoglalva a kdvetkezdt jelentik: verifikdcié egy megdllapitds ellendrizhe-
t8ségére vonatkozik; konstatdlds a megfigyelés pillanatnyisdgdt emeli ki és az
igy nyert emprikus adatok gyjtési médjéra vonatkozik.

5 A Bécsi Kor egy Bécsben 1923 és 1936 kozott létez8, Moritz Schlick koré
csoportosuld, filozéfusokbdl és természettudésokbdl 4116 vitakér volt, amely-
nek filozéfiai dlldspontjit ,neopozitivizmusként”, ,logikai pozitivizmusként”
és ,logikai empirizmusként” szokds megadni.

6 Kant els$ jelent8sebb filozéfiai jellegii publikiciéja 1746-ban jelent meg
Gedanken von der wahren Schiitzung der lebendigen Krifte cimmel.

44

Boros_NFMT3_Fischer_HT.indd 44-45

Das nichste, dasselbe Charakteristikum illustrierende Zitat
stammt aus der zweiten, 1967 erschienenen Auflage und bezieht
sich auf Bela Juhos’ Die Erkenntnis und ihre Leistung aus dem
Jahr 1950: ,Juhos meint, dass es auch Sitze gibt, wo ein Irrtum
logisch ausgeschlossen ist und die nicht verifizierbar, sondern
entweder wahr oder Liige sind, so ist zumindest das von ihm
angefiihrte Beispiel (,Ich fithle Schmerz’) meist leicht verifi-
zierbar. Auch ist es kein gliickliches Beispiel dafiir, dass sol-
che ,Konstatierungen' keine Voraussagen zulassen: Der typi-
sche Schmerz des Herzinfarktes, der Gallen- oder Nierenkolik
oder der Schmerz einer Bandscheibenhernie lassen sehr wohl
Voraussagen zu. Es wire sehr riskant, die Wissenschaft auf einem
Fundament unverzichtbarer ,Konstatierungen® zu errichten,
umso mehr, als der Ubergang von der Konstatierung zu hypo-
thetischen Sitzen, wie Juhos meint, ein auflerlogischer, irratio-
naler Schritt ist.” Das zweite Charakteristikum des Buches ist
also der zur Erkenntnistheorie fiihrende Weg, der, wie wir sehen,
tiber Beispiele aus der Biologie und der Medizin lduft.

Die philosophischen Grundlagen der wissenschaftlichen Evkennt-
nis sind also eine Einfiihrung. Fischer systematisiert bereits
Ausgearbeitetes und Publiziertes. Der Autor popularisiert somit
die wissenschaftliche Weltauffassung — vergleichbar mit dem
Wiener Kreis, fiir den die Popularisierung der Ergebnisse der
modernen Naturwissenschaften und damit die Fortsetzung der
Tradition der Aufklirung ebenfalls zentrales Element seiner
Titigkeit war.

Das bisher Gesehene — also der einfiithrende und der popu-
lirwissenschaftliche Charakter des Buches sowie dass sich
Fischer durch Beispiele aus der Biologie und der Medizin sei-
nem Thema annihert — zeigt bereits den Standpunkt des Buches.
Die Frage kann aber auch konkret gestellt werden, indem man
sich niher anschaut, an wessen Werk sich Fischer orientiert,
also auf wen er sich am 6ftesten bezieht. Dies sind, um vier
Personen zu nennen, Moritz Schlick, die zentrale Gestalt des
Wiener Kreises, der Positivist Ernst Mach, Immanuel Kant® und

4 Fischer 1967: 133f.
> Kants erste bedeutende philosophische Publikation, Gedanken von der wah-
ren Schétzung der lebendigen Krifte, ist 1746 erschienen.
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lis mozgalomhoz kapcsolédik. Ez a négy gondolkodd azonban
nem valamiféle példakép, hanem egymdstél karakterisztikusan
eltérd jelentdséget kapnak Fischer gondolkoddsiban. Kanta tér-
téneti tekintély, Mach a negativ példa, Stumpf egy aktudlis kol-
léga és tgy tlinik Schlick az, akivel Fischer szimpatiz4l.

Nemcsak kozvetve, hivatkozott gondolkoddékon keresztiil
lehet Fischer 4lldspontjdra kovetkeztetni. Fischer maga is kozli
olvaséjdval ezt: ,Az az dlldspontunk, hogy ismereteink a valé-
sdgos vildgrol nyert tuddst jelentenek, és hogy az ember alap-
jdban képes a dolgok legbelsejének a megismerésére — végtelen
nehézségekkel ugyan, amelyek gyakran az emberi érzékszervek
és gondolkoddst szolgdlé berendezkedésének bioldgiai okokra
visszavezethetd tokéletlensége miatt firadtsigos keriiléutakon
vezetnek. (...) A val6sdg teljes megismerése” elérhetetlen tdvol-
ban van. A megismerés célja mégis ,,a dolgok "lényegére’ ird-
nyul, a létez8k hidnytalan megragaddsdra, a magdnvalé dolog-
ra, a puszta 'jelenségekkel’ szemben.”” A kovetkezd idézetben
néhdny oldallal késébb Fischer szintén sajdt dlldspontjdt kozli
koncentrélt formdban: ,A tudomdny nem a ’jelenségek’ puszta
leirdsa és kutatdsa, amely mogott egy 6rok és megismerhetetlen
magdnval6 dolog rejtdzik — hanem a létez8k végteleniil faradsa-
gos, lépésenkénti megragaddsa, a magdnvalé dolog felé vezetd
4llandé kozeledés.”® Mint ez a két idézet mutatja, a ,magdnva-
16 dolog” és a ,,jelenségek” kozotti megkiilonbéztetéssel Fischer
Kant elméleti rendszeréhez alkalmazkodik, de nem koveti azt,
hiszen Fischer a magdnvalé dolgot, Kanttal ellentétben, alap-
vet8en megismerhetének tartja, ezzel — erre aldbb visszatérek —
Moritz Schlickhez kapcsolédva.

Mint emlitettem A tudomdnyos megismerés filozdfiai alapjai
két kiaddst ért meg, 1947-ben jelent meg az elsd, 1967-ben a
mdsodik kiad4s. Eddig f8leg az elsd kiaddsrdl volt sz6, a leg-
tobb idézet abbdl szarmazott. A mdsodik kiaddsbdl szdrma-
z6 egyetlen szdvegrész az volt, amelyben Fischer Juhosnak egy
1950-ben megjelent publikdcidjdra hivatkozik. Ez is bizonyitja,
hogy Fischer 1967-ben nem egyszertien 1947-es konyvét jelen-

7 Fischer 1947: 167; Kékai Kéroly forditdsa.
8 Fischer 1947: 177; Kékai Karoly forditdsa.
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der Experimentalpsychologe Carl Stumpf: vier Philosophen,
die in den zwei Jahrhunderten vor dem Erscheinen des Buches

von Fischer aktiv waren. Daraus ist ersichtlich, dass Fischer sei-
nen Platz innerhalb der Philosophie der Neuzeit sucht und sich

nicht einfach aktuellen Stromungen anschlieflen will. Diese vier
Personen sind dabei nicht einfach Vorbilder, sondern werden dif-
ferenziert behandelt. Kant ist die historische Autoritit, Mach

das Negativbeispiel, Stumpf der aktuelle Kollege und Schlick
scheint derjenige zu sein, mit dem Fischer sympathisiert.

Man kann aber nicht nur mittelbar auf Fischers Standpunkt
schlieflen. Fischer teilt ihn auch direkt mit: Wir stehen ,,auf dem
Standpunkt, dass unsere Erkenntnis das Wissen um die rea-
le Welt ist und dass der Mensch im Prinzip wohl fihig ist, das
Innerste der Dinge zu erkennen — allerdings unter unendlichen
Schwierigkeiten, oft auf beschwerlichen Umwegen und stindig
behindert durch die biologisch bedingte Unvollkommenheit
seiner Sinne und seines Denkapparates. (...) Die vollkommene
Erkenntnis des Seienden” scheine in unerreichbarer Ferne. Eine
schrittweise Anniherung sei aber der Weg der Wissenschaften.
Die einzelnen Etappen dieses Fortschritts seien durch metho-
dische Entdeckungen markiert. Das Ziel dieser Entwicklung
sei ,deutlich nach dem Wesen‘ der Dinge gerichtet (...), nach
der liickenlosen Erfassung des Seienden, des Dinges an sich,
im Gegensatz zu den blofen ,Erscheinungen”¢.Ein paar Seiten
weiter teilt Fischer seinen Standpunkt in einer konzentrierten
Form mit: ,,Die Wissenschaft ist keine blofle Beschreibung, keine
Erforschung von ,Erscheinungen’, hinter welchen ein ewig und
prinzipiell unerforschbares Ding an sich verborgen ist — sie ist
die unendlich miihevolle, schrittweise Erfassung des Seienden,
ein stindiges Fortschreiten in der Richtung des Dinges an
sich.”” Wie diese beiden Stellen zeigen, lehnt sich Fischer mit
der Unterscheidung zwischen Ding an sich und Erscheinungen
an Kants Philosophie an, er folgt dieser aber nicht genau, da
Fischer im Gegensatz zu Kant das Ding an sich, genauso wie —
ich werde darauf weiter unten zuriickkommen — Moritz Schlick,
grundsitzlich fiir erkennbar hilt.

6 Fischer 1947: 167.
7 Fischer 1947: 177.
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tette meg Ujra, hanem megprobidlta a filozéfia aktudlis fejlédé-
sét is figyelembe venni.

A maisodik kiadds nemzetkozileg nagyobb figyelmet kel-
tett, mint az elsd, amit a réla megjelent recenzidk is mutat-
nak. Kettdbdl szeretnék itt réviden idézni: , A szerzd egy szo-
cialista orszdgban ¢él, el lehetne téle vérni, hogy tdjékozddjon.
Felt(ing, hogy hidnyosak a marxizmusra vonatkozé ismeretei””
irja Christiane Hein Lipcsébdl. A kévetkezd idézet, amit ezzel
szembe szeretnék 4llitani Agehananda Bharati, egy, az Egyesiilt
Allamok, New York 4llambeli Syracuse-ban dolgozé filozéfusnak
a recenziéjdbdl szdrmazik: ,Nyugati filozéfusok szdmdra meg-
konnyebbiilés ldtni, hogy a vasfiiggdny mogott létezik kifinomult,
tudomdnyos és mindenekel6tt tdjékozott filozéfia. Fischer Antal
remélhetéleg tipikus arra nézve, ami ma ott toreénik.”10 Ezzel a
kétidézettel nyilvdnval6vd vélik, hogy Fischer mévéta kortdrsak
akor politikai szerkezetének, tehdt sarkitottan megfogalmazva,
a hideghdboru logikdjinak megfeleléen olvastdk.

Fischer elhelyezhetd tehdrt a kor filozéfia torekvései kozote,
amennyiben megnézziik a hivatkozott filozéfusok neveit és meg-
prébéljuk Fischer ezekhez val viszonydt rekonstrudlni. Egy
midsik lehetdség a korabeli recenzidk megfigyelése. Egy harma-
dik, ha pontosan megnézziik azt, hol jelent meg a kétet. Ennek
kapcsdn felmeriil az a kérdés, hogy mely programba vette fel a
béesi Springer Kiadé Fischer konyvét.

Az én tézisem az, hogy a Springer konyvsorozat Fischer miivét
az osztrak ill. nemzetkozi filozéfidban helyezi el. Erre szemmel
l4thatd bizonyiték az a konyvlista, amely a konyv 1967-es kiad4-
sdnak a hdtoldaldn ldthat6, amely felsorolja tobbek kozott Victor
Kraft Ismeretelmélet'! cimt mivét és a Kraft 80. sziiletésnap-
jara megjelent kotetet'2. Victor Kraft 1950-ben ugyanebben a
filozéfiai sorozatban megjelent Béesi Kor'3 cimi kétetének hdt-
oldaldn olvashaté listdn pedig tobbek kozote a Die philosophis-

9 Christiane Hein in: Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie 1969: 1522; Kékai
Kiroly forditdsa.

10 Agehananda Bharati in: Zeitschrift fiir Philosophische Forschung 1970:
463; Kékai Kdroly forditdsa.

1 Victor Kraft, Erkenntnislehre, Wien 1960.

12 Ernst Topitsch Hrsg., Probleme der Wissenschaftstheorie, Wien 1960.

13 Victor Kraft, Der Wiener Kreis. Der Ursprung des Neopositivismus, Wien 1950.
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Wie erwihnt, Die philosophischen Grundlagen der wissenschafi-
lichen Erkenninis hatten zwei Ausgaben, 1947 ist die erste, 1967
die zweite erschienen. Bisher habe ich iiber die erste Ausgabe
gesprochen, die meisten Zitate stammten aus dieser. Die einzi-
ge aus der zweiten Ausgabe stammende Textstelle war diejeni-
ge, in der Fischer sich auf Juhos’ 1950 erschienene Publikation
bezieht. Dies zeigt auch, dass Fischer 1967 nicht einfach sein
1947 erschienenes Werk noch einmal auflegte, sondern versuch-
te, die aktuellen Entwicklungen der Philosophie ebenfalls zu
beriicksichtigen.

Die zweite Ausgabe zog international mehr Aufmerksamkeit
auf sich als die erste, was auch die iiber sie erschienenen Rezen-
sionen zeigen. Ich méchte aus zwei zitieren: ,,Der Autor [also
Fischer] lebt in einem sozialistischen Land, man hitte von
ihm erwarten kénnen, dass er sich informiert. Dieser Mangel
an Information iiber den Marxismus fillt (...) auf™, schreibt
Christiane Hein aus Leipzig. Die nichste Zitat, das ich die-
sem entgegenstellen mochte, stammt von Agahananda Bharati®,
von einem in Syracuse im Bundesstaat New York/USA titigen
Philosophen: ,Es ist fiir die westlichen Philosophen erquicklich
zu wissen, dass hinter dem Eisernen Vorhang sehr subtile, hoch-
wissenschaftliche und vor allem hochinformierte Philosophie
betrieben wird. Hoffentlich ist Anton Fischer typisch fiir das,
was heute dort philosophisch vorgeht.”!? Diese beiden Zitate
zeigen, dass das Werk Fischers von seinen Zeitgenossen entspre-
chend den politischen Strukturen der Zeit, pointiert gesagt: ent-
sprechend der Logik des Kalten Krieges gelesen wurde.

Fischer ist also innerhalb der philosophischen Stromungen
seiner Zeit zu verorten, wenn wir die durch ihn zitierten Philo-
sophen anschauen und versuchen Fischers Verhiltnis zu ihnen
zu rekonstruieren. Eine zweite Méglichkeit ist, die zeitgendssi-
schen Rezensionen heranzuziehen. Eine dritte, wenn wir genau
anschauen, wo der Band erschienen ist. Hier taucht die Frage
auf, in welches Programm der Verlag Springer Fischers Buch
aufnahm.

8 Christiane Hein in: Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie 1969: 1522.
9 Der, nebenbei bemerke, 1923 als Leopold Fischer in Wien geboren wurde.
10 Agehananda Bharati in: Zeitschrift fiir Philosophische Forschung 1970: 463
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chen Grundlagen der wissenschaftlichen Erkenntnis, tehdt Fischer
itt tdrgyalt konyvének a cime taldlhaté.

Victor Kraft nevét azért emelem ki a tobbi, ugyanebben a
kiaddi programban felbukkané szerz8 koziil, mert Kraft az a
gondolkodd, aki a Bécsi Kér kornyezetébe sorolhatd, és ennek
egyetlen olyan tagja, aki 1945 utdn Bécsben folytatta azt a hagyo-
mdnyt, amelyet a kor a két vildghdbort kozotti idészakban elkez-
dett. Krafta médsodik vilighdbort alatt is Bécsben maradt, 1938
és 1945 kozott nem tanithatote. Kraft tehdc Fischerhez hason-
l6an visszavonult a tudomdnyos nyilvinossigtdl és az alapku-
tatdsnak szentelte magdt. Ennek a munkdnak az eredménye az
1947-ben, tehdt ugyanabban az évben, mint Fischer konyvének
az elsd kiaddsa, megjelent Matematika, logika és tapaszmlat14.
Ett8l az évtdl kezdve ot éven keresztiil, 1952-es nyugdijazdsdig
Kraft ismét tanithatott a bécsi egyetemen. A didkoknak a logi-
kai empirizmus gondolatvildgdba valé bevezetésként jelentette
meg a Bevezetés a filozdfidba" cim(i konyvét és az imént emli-
tett tanulmdnyt a Bécsi Korrdl: A Béesi Kor. A Neopozitivizmus
eredete'® cimmel. Ebbél lithaté: amit Fischer Magyarorszdgon
csindlt, ugyanazt tette Kraft Bécsben, nevezetesen mindketten
a hdboru ideje alatt visszavonulva dolgoztak azon a tudomdny-
filozéfiai miivén, amelyet a hdbord utdn megjelentettek.

Fischer publikdci6jéval elhelyezhetd tehdt a nemzetkdzi filozé-
fidban. En itt Victor Kraftra és Juhos Béldra, Fischer két Bécsben
él8 kortdrsdra utaltam, akik hozz4 hasonlé témakorokén dolgoz-
tak. A kovetkezd kérdés az lenne, hogyan lehet Fischer mivét
elhelyezni a magyar filozéfiatorténetben. Tehdt: van-e hozzd
hasonlé, vele rokonithaté térekvés, természetesen a Fischerhez
hasonléan nem hivatalos, kevésbé ismert, nem intézményesiilt
miiveket is figyelembe véve? Van-e olyan hely a magyar filoz6-
fiatorténetben, amelyet Fischer elfoglal, tehdt amely kiilonben
tiresen maradna? Hogy ezek a kérdések nem légbdlkapottak
és erdltetettek, arra magdnak Fischernek a példdja figyelmez-
tet, aki a magyar filozéfiatorténeti feldolgozdsokban 1989 elétt

14 Victor Kraft, Mathematik, Logik und Erfahrung, Wien 1947.

15 Victor Kraft, Einfiihrung in die Philosophie. Philosophie, Weltanschauung
und Wissenschaft, Wien 1950.

16 Kraft Wiener Kreis 1950.
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Meine These ist, dass der Springer Verlag Fischers Buch in
die osterreichische bzw. internationale Philosophie einordnet.
Ein offensichtlicher Beweis dafiir ist die Biicherliste, die am
Buchriicken der 1967er Ausgabe zu sehen ist, die unter ande-
ren Victor Krafts Erkenntnislebhre!t und einen zu dessen 80.
Geburtstag erschienenen Sammelband!? anfiihrt. In der Liste
am Buchriicken des von Victor Kraft in derselben Buchreihe
erschienenen Bandes Wiener Kreis'3 ist hingegen u. a. der Titel
Die philosophischen Grundlagen der wissenschaftlichen Erkenntnis,
also Fischers hier besprochenes Werk, zu sehen.

Ich hebe den Namen von Victor Kraft deshalb aus der Reihe
der weiteren ebenfalls in diesem Programm erschienenen Autoren
hervor, weil Kraft derjenige ist, der ins Umfeld des Wiener
Kreises gehort. Er ist das einzige Mitglied des Wiener Kreises,
das nach 1945 die Tradition fortsetzte, die dieser zwischen den
beiden Weltkriegen begonnen hatte. Kraft blieb wihrend des
Zweiten Weltkrieges in Wien, konnte aber zwischen 1938 und
1945 nicht unterrichten. Er hatte sich also, dhnlich zu Fischer,
aus der wissenschaftlichen Offentlichkeit zuriickgezogen und
widmete sich der Grundlagenforschung. Das Ergebnis dieser
Arbeit ist der 1947, also im selben Jahr wie die erste Ausgabe
von Fischers Buch, erschienene Band Mathematik, Logik und
Erfahrung'. Von diesem Jahr an konnte Kraft fiinf Jahre lang
bis zu seiner Pensionierung 1952 wieder an der Universitit Wien
unterrichten. Als Einfithrung in die Gedankenwelt des logischen
Empirismus publizierte er seine Einfiihrung in die Philosophie'
und den soeben erwihnten Text iiber den Wiener Kreis: Der
Wiener Kreis. Der Ursprung des Neopositivismus. Wir sehen: Was
Fischer in Ungarn tat, machte Kraft in Wien. Beide haben wih-
rend des Krieges zuriickgezogen an dem wissenschaftsphiloso-
phischen Werk gearbeitet, das sie dann nach dem Krieg verof-
fentlichten.

1 Victor Kraft, Erkenntnislehre, Wien 1960.

12 Ernst Topitsch Hrsg., Probleme der Wissenschafistheorie, Wien 1960.

13 Victor Kraft, Der Wiener Kreis. Der Ursprung des Neopositivismus, Wien
1950.

Y Victor Kraft, Mathematik, Logik und Erfahrung, Wien 1947.

15 Victor Kraft, Einfiihrung in die Philosophie. Philosophie, Weltanschauung
und Wissenschaft, Wien 1950.
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ugyanolyan kevéssé szerepel, mintaz 1989 utdniakban. Ahogy a
magyar filozéfiatorténészek figyelmée elkeriilte Fischer, ugyan-
igy lehet mds is, amit figyelmen kiviil hagytak, hiszen itt nem
egy véletlenrdl van sz4, hanem ignorancidrél.

El8addsom lezdrdsaként néhdny olyan problémadt és kérdéskort
szeretnék felvetni, amelyek segitségével — véleményem szerint

— el lehetne indulni azon az tton, hogy Fischer mtive bekeriil-
jon a magyar filozéfiatéreénetbe. Négy ilyen problémdt szeret-
nék megnevezni.

Fischernek hirom ismert filoz6fiai miive létezik: A tudomdnyos
megismerés filozdfiai alapjai, amelyrdl eddig beszéltem; ezenkiviil:
Ot dialdgus az etikdrdl", egy 1944/45-ben irt szoveg, amely 1999-
ben, tehdt posztumusz jelent meg, valamint Tirsadalometika'®
cimli munkdja, amely még mindig kéziratban van. A cimeket
olvasva feltling az etika irdnti érdeklédés. Ez alapjdn fel lehet-
ne tenni a kérdést, milyen szerepet jétszik az etika A rudoma-
nyos megismerés filozdfiai alapjaiban.

Az1967-es kiadds el6szavdban ,,a z4ré fejezet eitdolgozésai”—ra19
utal Fischer. Az utolsd, a szellemtudomdnyokkal foglalkozé rész

val6ban kibéviilt, az ,érték” problémdja nagyobb teret kap benne,
ami az etika térnyerésére utal. Az én véleményem szerint azon-
ban az dtdolgozds mértéke nem indokolja, hogy az el8széban ez
igy ki van emelve — amibél én arra kévetkeztetek, hogy Fischer
itt nem arra utal, ami valéban tortént, hanem inkdbb arra, ami
a szdndéka volt. Ez alapjdn a bevezetdben tett megjegyzés alap-
jan mégis el lehetne indulni és megvizsgalni A rudomdnyos meg-
ismerés filozdfiai alapjai-nak etikai elemeit, kiilénds tekintettel
Fischer filozéfiai mavének egészére.

Fischer bardti és szakmai kornyezetében szdmos elem van,
ami nehezen 8sszeegyeztethetd azzal, amit modern értelemben
tudomdnyfilozéfidnak szoktak nevezni: a hit ill. vallds kérdé-
se — ez a kérdés ugyan véleményem szerint nincs benne ebben
a kdnyvben, legaldbbis explicit médon nem mertiil fel, az 1947-
es kiadds egy helyéts12° eltekintve, ami az 1967-es kiad4sban

17 Anton Fischer, Fiinf Dialoge iiber die Ethik, in: Existentia, Szeged 1999:
139-169.

18 Anton Fischer, Sozialethik, kézirat kb. 1944/45.

19 Fischer 1967: I11.

20 Fischer 1947: 200.
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Fischer kann man also mit seinem Werk in der internationa-
len Philosophie einen Platz zuweisen. Ich habe hier mit Victor
Kraft und Bela Juhos auf zwei in Wien lebende Zeitgenossen
von Fischer verwiesen, die an dhnlichen Fragestellungen arbei-
teten. Die nichste Frage wire, wie man Fischers Werk in der
ungarischen Philosophiegeschichte verorten kann. Gibt es einen
mit seinem vergleichbaren Versuch, unter Beriicksichtigung
von Fischer dhnlichen, nicht-offiziellen, weniger bekannten,
nicht institutionalisierten Werken? Gibt es in der ungarischen
Philosophiegeschichte einen Platz, den Fischer einnimmt, der
also ohne ihn leer bleiben wiirde? Dass diese Fragen nicht aus
der Luft gegriffen und aufgesetzt sind, das beweist das Beispiel
Fischers, der in den ungarischen philosophiegeschichtlichen
Werken vor 1989 genauso wenig vorkommt wie in den spi-
teren. So wie Fischer der Aufmerksamkeit der ungarischen
Philosophiegeschichtsschreiber entgangen ist, genauso konn-
ten auch weitere iibersehen werden, da es sich hier nicht um
einen Zufall handelt, sondern um Ignoranz.

Als Abschluss meines Vortrages mochte ich einige Probleme und
Fragen nennen, mit denen man meiner Meinung nach anfangen
konnte, Fischers Werk in die ungarische Philosophiegeschichte
einzufiihren. Ich méchte vier Probleme erwihnen.

Es gibt drei bekannte philosophische Werke von Fischer: Die
philosophischen Grundlagen der wissenschaftlichen Erkenntnis, iiber
die ich bisher gesprochen habe, weiters Fiinf Dialoge iiber Ethik,
einen 1944/45 verfassten Text, der posthum 1999 erschienen ist'¢,
sowie das Manuskript Sozialethik'?. Aufgrund der Titel fillt das
Interesse fiir Ethik auf. Man kénnte daher die Frage stellen, wel-
che Rolle die Ethik in den Philosophischen Grundlagen der wissen-
schaftlichen Erkenntnis spielt. Im Vorwort der Ausgabe von 1967
verweist Fischer auf die Umarbeitung des Schlusskapitels. Der
letzte, den Geisteswissenschaften gewidmete Teil ist in der Tat
linger geworden, das Problem des Wertes nimmt einen grofie-
ren Platz ein, was ein Hinweis auf die Aufwertung der Ethik ist.
Meiner Meinung nach begriindet das Ausmaf der Umarbeitung

16 Anton Fischer, Fiinf Dialoge iiber die Ethik, in: Existentia, Szeged 1999:
139-169.
17 Anton Fischer, Sozialethik, Manuskript ca. 1944/45.
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mdr nincs benne. Kovethetd a gondolatmenet anélkiil, hogy
ide vonatkozé utaldsokat kellene litnunk, de a Fischer életérél
ismert tényekbdl és tobbi mivébdl kézenfekvének tlinhet, hogy
ezzel a miivel kapcsolatban is fel kellene ezeket a kérdéseket ten-
ni. Tehdta hit és vallds kérdése, Robert Johnnal?! valé bardtsdga,

21 Aki katolikus pap volt és tobbek kézote Dantérél publikilt egy miivet —
14sd Fischer Jdnos el6addsit.
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diesen Hinweis im Vorwort trotzdem nicht — was soviel heif3t,
dass Fischer hier nicht dariiber spricht, was gemacht wurde,
sondern dartiber, was getan werden sollte. Aufgrund dieses im
Vorwort sich findenden Hinweises wire es trotzdem méglich,
herzugehen und die ethischen Elemente von Die philosophischen
Grundlagen der wissenschaftlichen Erkenntniszu untersuchen, ins-
besondere in Bezug auf die Gesamtheit von Fischers Werk.

Im privaten und beruflichen Umfeld von Fischer gibt es zahl-
reiche Elemente, die schwer damit vereinbar zu sein scheinen, was
im modernen Sinn Wissenschaftsphilosophie genannt wird: Die
Frage des Glaubens und der Religion — diese Frage findet man
meiner Ansicht nach nicht im Buch, zumindest taucht sie nicht
explizit auf, abgesehen von einer Stelle in der ersten Ausgabe'®,
die sich in der zweiten nicht mehr findet. Dem Gedankengang
istzu folgen, ohne dass wir diesbeziigliche Hinweise sehen miiss-
ten, aber wegen der aus Fischers Leben bekannten Fakten und
aufgrund seiner weiteren Schriften scheint es naheliegend zu sein,
dass diese Frage auch in Bezug auf dieses Werk zu stellen wiire.
Die Frage des Glaubens und der Religion, die Freundschaft mit
Robert John!", die Bekanntschaft mit Vilmos Juhdsz, der im
Vorwort der 1947er-Ausgabe von Die philosophischen Grundlagen
der wissenschaftlichen Erkenntnis zu findende Hinweis auf ,agnos-
tizistische Strémungen”, all das weist darauf hin, dass die person-
liche Motivation Fischers nicht alleine die Aufklirung, sondern
das Finden einer sicheren Grundlage in unsicheren Zeiten war.

Die Umstinde des Entstehens, Erscheinens und der unga-
rischen Rezeption des Buches weisen darauf hin, dass Fischers
Werk in eine kurze, ohne sichtbare Folgen gebliebene Epoche
der ungarischen Kulturgeschichte gehort, in die Periode zwi-
schen 1945 und 1948. Die einzige in Ungarn erschienene und
mir bekannte Rezension des Buches wurde im April 1948 in
der Zeitschrift Vigilia vom verantwortlichen Redakteur und
Herausgeber Vilmos Juhdsz publiziert?. Fischers Buch ermég-
licht also auch einen Blick in eine bisher nicht geniigend erschlos-

18 Fischer 1947: 200.

19 Ein sterreichischer katholischer Priester, der einige Jahre in Ungarn verb-
rachte — siehe dariiber ebenfalls den Vortrag von Jdnos Fischer.

20 Vilmos Juhdsz, in: Vigilia 1948: 253-254.
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Juhdsz Vilmossal valé ismeretsége, A tudomdnyos megismerés filo-
zdfiai alapjai 1947-es elészaviban olvashaté ,agnosztikus dram-
latok”-ra?? valé utalds: mindez arra utal, hogy Fischer személyes
motivdcija nem egyszertien a felvildgositds igénye, hanem egy
bizonytalan idében valamiféle biztos alap megtaldldsa volt.

A konyv keletkezésének, megjelenésének és magyarorszdgi
recepcidjdnak koriilményei arra utalnak, hogy Fischer mive a
magyar szellemtoreénet egy révid, ldthatd folytatdsok nélkiili kor-
szakdba sorolhatd, az 1945 és 1948 kozotti id8szakba. A konyv
egyetlen, Magyarorszdgon megjelent ismertetése a Vigilia nevii
folyoirat 1948. 4prilisi szimdban olvashaté, a folydirat szerkesz-
t6je és felelés kiadéja, Juhdsz Vilmos tollibél.?? Fischer konyve
tehdt a magyar szellemtorténet egy eddig nem kimeritden fel-
tdrt korszakdba is bepillantdst enged: Fischer a mdsodik vildg-
hdbord alatt irta konyvét és az ezutdn kévetkezd révid dtmeneti
korszakban jelentette meg. 1948 utdn szlikebb szaktertiletére, az
orvostudomdnyra koncentralt. Allitélag 1956-ban egy tervezett
filozofiai el6addssorozatban vett volna részt, amelyre az 1956-os
felkelés eseményeinek rovidsége miatt valdszintlileg nem keriilt
sor. A kotet mdsodik kiaddsdnak lehetdségét szintén kortdrté-
neti koriilmények hatdroztdk meg: az 1963-as amnesztia utd-
ni légkorben sikeriilt ezt elérni. Ez lenne a harmadik kérdéskor,
amellyel foglalkozni lehetne.

Es végiil, negyedikként: A kotet 1967-es eldszavaban Fischer
akovetkezdtirja: ,a konyv alapdlldsa nem valtozott, tovdbraisa
kritikai realizmuson nyugszik.”>* — Mi az, hogy kritikai realiz-
mus? Az ismeretelméleti kritikai realizmus feltételezi egy valds
vildg létezését, amely érzékszerveinkkel hozzaférhetd ugyan, de
az Ggynevezett naiv realizmussal ellentétben, nem kozvetleniil,
hanem az dllandé ismeretgy(jtés kritikai folyamatdn keresztiil.
Ezt az elméletet tbbek kbzott Moritz Schlick képviselte Alraldnos
ismeretelméler®® cim( miivében, amely 1918-ban jelent meg elsé
és 1925-ben mdsodik kiaddsban, tehdt pontosan abban az idé-
ben, amikor Fischer Bécsben tanult és taldn tudomdst szerezhe-

22 Fischer 1947: IV.

23 Juh4sz Vilmos, in: Vigilia 1948: 253-254.

24 Fischer 1967: 111

25 Moritz Schlick, Allgemeine Erkenntnislehre, Berlin 1918 ill. 1925.
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sene Epoche der ungarischen Geistesgeschichte: Fischer schrieb
sein Buch wihrend des Zweiten Weltkrieges und lief es wihrend
der auf diesen folgenden kurzen Ubergangsperiode erscheinen.
Nach 1948 konzentrierte er sich auf sein engeres Fachgebiet, auf
die Medizin. Angeblich wollte er sich 1956 an einer geplanten
philosophischen Vortragsreihe beteiligen, die wegen der Kiirze
der Ereignisse?! wahrscheinlich nicht stattgefunden hat. Die
zweite Ausgabe des Bandes wurde ebenfalls durch die zeitge-
schichtlichen Umstinde bestimmt: Sie konnte in der Periode
nach der Amnestie von 1963 erreicht werden. — Das wire der
dritte Themenkreis, der anzugehen wire.

Und zum Schluss zum vierten: Im Vorwort der Ausgabe von
1967 schreibt Fischer: ,,... die Grundhaltung des Buches [hat
sich] nicht gedndert, sie beruht nach wie vor auf dem kriti-
schen Realismus™2. — Was ist Kritischer Realismus? Der erkennt-
nistheoretische Kritische Realismus nimmt die Existenz einer
Wirklichkeit an, die mittels unserer Sinnesorgane zwar zuging-
lich sei, aber im Gegensatz zum sogenannten naiven Realismus
nicht unmittelbar, sondern durch den kritischen Prozess des
stindigen Erkenntnisfortschritts. Diese Theorie wurde u.a. von
Moritz Schlick in seiner Allgemeinen Erkenntnislehre vertreten,
die 1918 in der ersten und 1925 in der zweiten Auflage publiziert
wurde, also exakt zu der Zeit, als Fischer in Wien studierte und
vielleicht davon erfuhr, da Schlick sich damals ebenfalls in Wien
aufhielt. Gleichzeitig mit Fischer befasste sich Herbert Feigl mit
der Methode in seinen Existential Hypotheses®>. Die beiden Zitate,
mit denen ich Fischers philosophischen Standpunket illustrier-
te, in dem er iiber die schrittweise Anniherung an das Dingan
sich schrieb, entsprechen genau dem Standpunkt des Kritischen
Realismus. Hier wire es also interessant, die Positionen von
Fischer, Schlick und Feigl miteinander zu vergleichen.

Das wiren die vier Probleme, auf die ich abschliefSend hinwei-
sen wollte: die Gesamtheit von Fischers philosophischem Werk,
das private und berufliche Umfeld, in dem das Buch entstand,

2l Der ungarische Aufstand 1956 dauerte bekanntlich vom 23. Oktober bis
zum 4. November, also insgesamt zwei Wochen.

22 Fischer 1967: I11.

23 Herbert Feigl, Existential Hypotheses, in: Philosophy of Science 1950: 166—
169.
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tett réla, hiszen Schlick is Bécsben tartézkodott ebben az idé-
ben. Fischerrel egyid8ben Herbert Feigl is foglalkozott a méd-
szerrel Egzisztencidlis feltevések®® cimi tanulmanydban.

Az akétidézet, amellyel Fischer filozéfiai dlldspontjdt illusze-
raltam, ahol a magdnvalé dolog fokozatos kézelitésérdl volt szo,
pontosan a kritikai realizmus dlldspontjinak felel meg. Itt érde-
kes lenne tehdt Fischer, Schlick és Feigl dlldspontjait egymds-
sal dsszevetni.

Ez az a négy probléma, amelyekre lezdrdsként utalni szeret-
tem volna: Fischer filozéfiai miivének az egésze, az a bardti és
szakmai kornyezet, amelyben ez a mi keletkezett, a kortdrté-
neti koriilmények meghatdrozé ereje és negyedikként a kritikai
realizmus Fischer-féle megvaldsitdsdnak a sajdtossdgai.

Fischer Antal A tudomdnyos megismerés filozdfiai alapjai cimi
miive tehdt 1947-es illetve 1967-es megjelenése utdn hatill. négy
évtizeddel, valamint a szerz8 haldla utdn 30 évvel is figyelemre-
mélt6 olvasmdny, amely nem csupdn a kor filozéfiai eredményeit
foglalja 8ssze nemzetkozi szinvonalon, hanem a magyar szellem-
torténetben is fontos helyet foglal el. Ez a Fischer Antal haldla-
nak 30. évforduldja alkalmdbdl tartott emlékiilés reményeink
szerint dsztdnzés arra nézve, hogy Fischer megkapja a magyar
filozéfiatorténetben azt a helyet, amelyet megérdemel.

26 Herbert Feigl, Existential Hypotheses, in: Philosophy of Science 1950:
160-169.
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die bestimmende Kraft der zeithistorischen Umstinde und als
Viertes die Spezifizitit von Fischers Kritischem Realismus.

Anton Fischers Die philosophischen Grundlagen der wissen-
schaftlichen Erkenntnis sind sechs bzw. vier Jahrzehnte nach
ihrem Erscheinen 1947 resp. 1967 sowie 30 Jahre nach dem
Tod des Autors ein bemerkenswertes Werk, das die philosophi-
schen Ergebnisse seiner Zeit auf internationalem Niveau zusam-
menfasst und auch in der ungarischen Geistesgeschichte einen
wichtigen Platz einnimmt. Diese, anlisslich des 30. Todestages
von Anton Fischer veranstaltete Gedenksitzung ist nach unse-
rer Hoffnung eine Anregung dafiir, dass Fischer auch in der
ungarischen Philosophiegeschichte den Platz bekommt, den
er verdient.
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FISCHER ANTAL
TUDOMANYFILOZOFIAI NEZETEI
ES A LOGIKAI EMPIRIZMUS

Ambrus Gergely
(Miskolci Egyetem)

BEVEZETO

A tudésok érdeklddése a megismerés filozofiai kérdései irdnt a
tudomdny stabil — Kuhn fogalmdval — normdltudomdnyos sza-
kaszaiban viszonylag csekély, a tudomdnyos forradalmak idején
azonban megélénkiil, irja Fischer Antal kdnyve, a Die Philosop-
hische Grundlagen der wissenschaftlichen Erkenntnis bevezet§jé-
ben, 1946 decemberében.

A normiltudomdny magabiztos korszakaiban az ismeretel-
méleti megalapozds nem tlinik fontosnak, hiszen az eredmé-
nyek mintegy 6nmagukban garantdlni ldtszanak, hogy a tudo-
mdny val6di tuddssal szolgdl (gondoljunk csak a Newton-elmélet,
vagy a Maxwell elektrodinamikdja dltal indukélt cudomdnyos és
technikai fejlédésre). A tudomdnyos forradalmak idején azon-
ban a tudésok érdeklédése is megélénkiil az ismeretelmélet és
a természetfilozéfia irdnt. Ilyen idészak volt a 20. szdzad elsd
fele is, amire j6 példdval szolgal Fischer Antal kényve is: a Die
Philosophische Grundlagen der wissenschaftlichen Erkenntnis a
tudomdnyos tudds ismeretelméleti problémdinak bemutatdsa a
tudésok szdmadra, egy filozéfiailag iskoldzott tudés 4ltal.

A természettuddsok kincstdri filozéfidja, legaldbbis a norm4l-
tudomdny id8szakaiban, jellemz8en az ismeretelméleti realizmus:
eszerint a tudomdny tdrgya a megismeréstél/elméedl fiiggetlen
természet, annak lényegét ismeri meg, fokozatosan haladva a —
magénvalé — vilig egyre teljesebb megismerése felé.! A tudo-

U A hangstly a rudésokon van: a tudomdnnyal foglalkozé filozéfusok ko-
zdtt természetesen erdteljes antirealista dlldspontokat taldlhatunk, elég itt a
19. szdzadi pozitivista vagy neo-kantidnus tudomdny-értelmezésekre utalni.
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ANTAL FISCHER’S VIEWS
ON THE PHILOSOPHY OF SCIENCE
AND LOGICAL EMPIRICISM

Gergely Ambrus
(University of Miskolc)

INTRODUCTION

Scientists tend to worry less about the philosophical questions
concerning knowledge in eras of solid scientific progress (in the
periods of normal science, we may say in Kuhnian terms), but
their interest increases in the turmoil of scientific revolutions,
writes Antal Fischer in the introduction of his book, Die philo-
sophischen Grundlagen der wissenschaftlichen Erkenninis, in
December 1946.

In the self-confident atmosphere of normal science, episte-
mological foundations do not seem to be of much importance,
as the achievements of science seem to justify themselves that
science delivers genuine knowledge (think of, for example, the
scientific and technological progress elicited by the theories of
Newton or Maxwell). However, in the ages of scientific revo-
lutions, scientists become more interested in issues of episte-
mology and philosophy of nature. The first part of the 20th
century was such a revolutionary period — as is represented by
the book of Antal Fisher itself: Die philosophischen Grundlagen
der wissenschaftlichen Erkenntnis is an elaborate presentation
of the epistemological problems concerning scientific knowl-
edge for philosophically minded scientists by a philosophical-
ly trained scientist.

The common wisdom of natural scientists, in the normal-
scientific periods at least, is characteristically epistemological
realism: accordingly, science deals with nature itself, which is
independent of our mind and cognitive capacities, and advances
gradually towards an all-embracing knowledge of the world in
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madnyos forradalmak viszont ald4ssdk a kincstdri optimizmust:
az elméletek gyors véltozdsai, a rivdlis elméletek elszaporodd-
sa, a sokdig megingathatatlannak tlind alapfogalmak 4j értel-
mezései nemcsak azt eredményezik, hogy a tudésok fokozottan
érdeklddnek a tudomdny, vagy szlikebb diszciplindjuk filozéfi-
ai problémdi irdnt, hanem gyakran agnoszticizmushoz is vezet-
nek még a kiemelked§ tudésok kérében is. Igy volt ez Fischer
szerint a 20. szdzad els6 felében is.

Fischer Antal egyik dtfogé célja, hogy megmutassa: a tudésok
hagyomdnyos vonzéddsa a realizmus irdnt jogosult, szemben a
korban (értsd a 19. szdzad végét8l a 20. szdzad kozepéig tartd id6-
szakban) uralkodé ,,agnosztikus tendencidkkal”. Ismeretelméleti
platformja sajdt terminusdval egyfajta , kritikus realizmus” (ami
nem azonos a neokantidnus kritikai realizmussal). A kényv a
tudomdnyos megismerés alapjait a kovetkezd kérdések mentén
tdrgyalja: a megismerési folyamatok pszicholégiai aspektusai és
korl4tai; a megismerés logikai alapjai; a tudomdnyos médszer
kérdései. Ezek ismertetése utdn lat hozzd a megismeréssel kap-
csolatos hagyomdnyos filozéfiai témdk, az ismeretelmélet nagy
problémdinak elemzéséhez. Ezek a kovetkezdk. A tudds tdrgya:
a val6sdg és a ldtszat értelmezése; a tudds forrdsa: empirizmus
és racionalizmus; a tudds lehetdsége: az agnoszticizmus problé-
mdja; a tudomdny dtja a vildg magdnvald lényegének megisme-
réséhez. Végiil bizonyos természetfilozéfiai kérdések keriilnek
teritékre: az oksdg és a determinizmus problémdja, valamint a
természettdrvények értelmezései. A konyv egy, a humdntudo-
mdnyokra kitekintd fejezettel zdrul.

A kényv Fischernek a tudomdnyos megismerés értelmére és
lényegére vonatkoz6 nézeteivel indul: kdzponti llitdsa, hogy az
emberi tuddsvdgy transzcendens, illetve van egy transzcendens
eleme, amely meghaladja a tudds biolégiai funkcidjdt, vagyis az
on- és fajfenntartds szempontjibdl hasznos tuddson tuli ismere-
tekre irdnyul: az emberi megismerd tevékenység ebbdl a szem-
pontbdl nem biolégiailag meghatdrozott. Bioldgiai felépitésiink
persze meghatdrozza érzékelésiinket, érzékszerveink behatdrol-

A természettudésok korében azonban a realista atittlid sokkal gyakoribb.
Vannak persze filoz6fus-tudésok is, mint példdul a pozitivista-fenomenalista
Mach, aki antirealista volt a fenti értelemben.
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itself.! Scientific revolutions, however, tend to undermine this
common wisdom: as theories proliferate, deeply entrenched
notions are endowed with new meanings, scientists are keen
to learn more about the philosophical problems of their special
field of science; besides, they also get prone to agnosticism. This
was the situation in the first part of the 20th century as well,
according to Fischer.

One of Fisher’s overall aims was to show: the traditional
bias of scientists towards realism is well-founded, contrary to
the ,agnostic tendencies” of the age (viz. from the turn of the
19th century until the mid-20th century). His epistemological
platform was — in his own terms — a sort of ,critical realism”
(which is not to be confused with the neo-Kantian critical
realism). The book addresses the fundamental issues concerning
scientific knowledge, structured around the following topics: the
psychological aspects and boundaries of cognition; the logical
foundations of cognition; questions of scientific methodology.
After discussing these topics, Fischer sets out to analyse the great
problems of epistemology, namely: reality and appearance; the
source of knowledge: empiricism and rationalism; the possibility
of knowledge: the problem of agnosticism; how science accesses
the real nature of the world. Finally, some problems from the
philosophy of nature are addressed: the problems of causation
and determinism and the concept of a law of nature; the book
concludes with a chapter on humanities.

Fischer begins by exposing his views on the aim and subject-
matter of scientific inquiry. His main tenet is that the human desire
to know is transcendent, it transcends the biological purposes of
knowledge, i.e. itaims at a knowledge which is beyond the needs
of self preservation or the preservation of the race: in this sense,
the cognitive capacities of humans are unconstrained. Surely, our
biological set-up delimits our perceptions; our sensory organs
delineate what sort of sensory experience we may have. But for
humans, this biological limitation can be transcended.

! The emphasis is on scientists: there have been quite a few anti-realists among
philosophers of science; it suffices to mention the 19™ century positivists and
neo-Kantians. Among the natural scientists, however, realism is much more
common — though there are exceptions, of course, Mach, for example, was
an anti-realist in our sense.
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jak, hogy milyenfajta érzékszervi észleleteink lehetnek egyélta-
lén. Ez a bioldgiai behatdroltsdg azonban — az ember szdmdra
— meghaladhaté.

Erdekes ez a biolégiai kiindulépontii antropolégiai kép. Ne
felejesiik el, Fisher Antal orvos volt: ez a tény részben magyardz-
za a problémafelvetést, ami a korabeli és a mai ismeretelméleti
irodalomban sem 4ltaldnos, tudniillik, hogy hogyan és meny-
nyiben korldtozz4k biolégiai adottsdgaink a vildg megismerhe-
t8ségét szdmunkra. Ez a kérdés nemcsak azzal fiigg 6ssze, hogy
érzékszerveink specidlis felépitése esetlegesen hatdrolja be, hogy
avildg jelenségeinek milyen szeletét tudjuk kozvetleniil észlelni,
(hogy példdul a fény vagy hanghullimok milyen tartomdny4-
bél szdrmazé ingereket tudjuk érzékelni és feldolgozni), hanem
osszefiigg gondolkoddsunk, fogalmaink, fogalomalkoté képes-
ségiink természetével és esetleges korldtaival is.

LOGIKA

A tovdbbiakban Fischer logika értelmezését és ismeretelméleti
nézeteinek jellemzdit mutatom be kicsit részletesebben.

A logika stitusza. Fischer a tudomdnyos tudds bizonyossigdnak
szempontjébdl kitiintetett szerepet tulajdonitott a logika értel-
mezésének. A kiilonféle nézetek tdrgyaldsdban ,,a logika” fogal-
mdt tobbféle értelemben is haszndlja, nem mindig kiilénitve el
ezeket egymastél.? Egyfeldl logika alatt érti a modern szimbo-
likus logikdt (amely teljesen fomélis médon a jelek haszndlatd-
nak 8sszefiiggéseivel foglalkozik, tekintet nélkiil arra, hogy ezek
a jelek mire referdlnak a vildgban). Mdsfeldl, egy régebbi hasz-
nalattal 6sszhangban, a logikdt mint a gondolkodds torvényeit
értelmezi. A minden megismerés alapjaként tekintett hagyoma4-
nyos logikai axiémdk (az azonossdg, az ellentmonddsmentesség
és a kizdrt harmadik torvénye) mellett, idesorol bizonyos disz-
ciplina-specifikus tn. rendszeraxiémdkat (amilyen példdul az
energiamegmaradds elve, vagy az egyszerliség elve a fizikdban,

2 Ez egyébként nem meglepé: a formlis logika relative fiatal diszciplina volt
ekkoriban, és a logika fogalmdnak a szimbolikus logika ércelmében vett hasz-
ndlata még nem volt olyan 4ltaldnos, mint manapsdg.
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Fischer’s antropology thus has a biological starting point, i.e.
the question as to how and to what extent our biological capacities
delimit what we can know about the world. This question relates
not only to the issue that the nature of our sense organs delimit
contingently which part of the world is directly perceivable for
us (as e.g. what range of light and sound waves can we sense
and process), but is also connected to the nature of our concepts,
and the possible limitations of our conceptual capacities. This
approach was not at all widepsread in the then contemporary
literature on epistemology, and is surely to be explained by the
fact that Fischer was a physician.

LOGIC

In the following I shall present Fischer’s views on logic and
epistemology, in somewhat more detail.

The status of logic. Fischer attributed a pre-eminent role to
logic, in founding the certainty of scientific knowledge. He used
the notion of ,logic” in several senses, which he did not always
disambiguate.2 On the one hand, he refers by ,,logic” to modern
symbolic logic (which deals formally with the use of symbols,
regardless of what the symbols refer to in the world). On the
other, he also meant by logic , the laws of thinking”, in accordance
with another, earlier use. Besides the basic logical axioms (the
law of identity, contradiction, and the excluded middle), which
he regarded as founding the possibility of any knowledge, he
considered some discipline-specific ,,system-axioms” (as e.g. the
law of the conservation of energy, or the principle of simplicity in
physics, or the principle of self-preservation or race preservation
in biology) as belonging to the subject-matter of logic; and general
categories, namely substance, causation, space and time as well.
Further, he also aimed at explaining some specific concepts,
which played a role in the formulation of empirical scientific
theories.

2 This is not very suprising, however: formal logic was a relatively new dis-
cipline then, and the expression ,logic” was not used to mean symbolic logic
as generally as today.
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az onfenntartds és a fajfenntartds elve a biolégidban), illetve 4lta-
ldnos kategéridkat, igy a szubsztancia, az oksdg, a tér és az id§
fogalmdt. Ezen kiviil foglalkozik még az empirikus tudoma-
nyos elméletek megfogalmazdsdban szerepld specifikus fogal-
mak értelmezésével is.

Fischer dtfogé célkittizése logika-értelmezésében is konnyen
tetten érhetd: az dleala agnosztikusnak tekintett, vagy ilyen imp-
likdcidkkal jaré értelmezések ellen érvel, és olyan 4lldspontot
igyekszik megfogalmazni, amely sszefér dltaldnos ismeretel-
méleti realizmusdval. Elveti a szimbolikus logika dltala kon-
vencionalistdnak tekintett értelmezéseit, jelesiil Wittgenstein
Tractatusbeli logika-felfogdsdt, illetve Carnap Aufbaubeli néze-
teit. E nézetek Fischer szerint a logikdt tautologikusnak tekin-
tik, tehdr azt 4llitjdk, a logikai igazsdgok analitikusak és nem
mondanak semmit a vildgrol; pusztdn a jelek haszndlati méd-
jardl szélnak, igy tehdr konvenciondlisak. Nos, ez az értelme-
zés taldn némi kiegészitésre szorul. Kétségtelen, Wittgenstein a
Tractatusban tautologikusként jellemezte a logikai igazsdgokat.
Szdmos értelmezés szerint azonban inkdbb transzcendentilis-
nak, az értelmes kijelentések megfogalmazdsét lehetdvé tevének
tekintette « logikdt (ne felejtsiik el, ekkor még sz6 sincs logikai
pluralizmusrél), nem pedig konvenciondlisnak, tehdt 6nkényes-
nek. Mi tobb, amellett is szélnak érvek, hogy az Aufbauban
Carnap is inkdbb a logika egyfajta transzcendentdlis — neokan-
tidnus indfittatdst — értelmezését fogadta el (természetesen csak
a logika stdtuszdrdl van sz6, a tartalom tekintetében Russell
Principia Mathematica-beli elméletét kovette, nem a neokantid-
nusokat).? Ha pedig az egyetlen logika transzcendentilis, tehit
csak és kizdrélag az olyan kijelentések értelmesek, amelyek « logi-
kai formdval 6sszhangban fogalmazédtak meg, akkor a logika
éppen, hogy nem 6nkényes.

Mindenképpen Fischer értelmezése mellett sz6l azonban, hogy
a Tractatust a Bécsi Kor egyes tagjai, igy Carnap is, hajlamo-
sak voltak pontosan tgy érteni, vagy éppen félreérteni, ahogy 8.
Ezért az értelmezéstorténet szempontjdbdl inkdbb az az érde-

3 Vs. pl. Alan W. Richardson: Carnap’s Construction of the World, The Auf-
bau and the Emergence of Logical Empiricism (Cambridge, 1998)
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Fischer’s overall philosophical aim is easy to discern in his
account of logic as well: he argued against views which he
considered as explicitly agnostic or having agnostic implications,
and attempted to counter them with views which were consistent
with his epistemological realism. He rejected certain accounts
of symbolic logic, which he deemed conventionalist, namely
Wittgenstein’s conception presented in the 7ractatus, and
Carnap’s Aufbau view.> According to Fischer, these approaches
regard logic as tautological: they claim that logical truths are
analytic and do not say anything about the world, they express
only how the symbols of a language are used — hence they are
conventional. Now, this interpretation may need of some
clarification. True, in the Tractarus Wittgenstein characterized
logical truths as tautological. There are convincing interpretations,
however, according to which Wittgenstein regarded logic4 as
transcendental, not conventional (i.e. arbitrary). Moreover, there
is also some evidence to the point that Carnap, at the time
of writing the Aufbau, also regarded logic as transcedental —
following some neo-Kantian ideas on logic (though, of course,
he agreed with the neo-Kantians only about the general status of
logic, not its content; in this latter respect he followed Russell’s
Principia Mathematica).> Now, if the one and only logic is
transcendental, then cleatly, it cannot be conventional.

It is to be noted, however, in Fischer’s favour, that some
members of the Vienna Circle, including Carnap, understood
or misunderstood the 77actatus just the same way as Fischer did.
Therefore, the interesting question about the interpretational
history of the Tractatus is why Fischer thought that the Tractarus
and the Aufbau treated logic as conventional. My suggestion
is the following. The conventionality of logic was generally
regarded as the common platform of the Vienna Circle from
the mid-thirties onwards, i.e. after Carnap formulated his

3 Cf. Ludwig Wittgenstein: Tractatus Logico-Philosophicus (London, 1922);
Rudolf Carnap: Der logische Aufbau der Welt (Berlin, 1928).

4 The one and only logic — we should keep in mind that at that time logical
pluralism was not yet on the horizon.

5 Cf. e.g. Alan W. Richardson: Carnap’s Construction of the World, The Auf-
bau and the Emergence of Logical Empiricism (Cambridge, 1998).
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kes, miért gondolta gy Fischer, hogy a Tractatus és az Aufbau
szerint a logika konvenciondlis.

Az én elképzelésem a kovetkezd. Ezt a nézetet a harmin-
cas évek kozepétdl, a logikai pluralizmus tézisének megfogal-
mazdsa® és elterjedése nyomdn tekintették a Bécsi Kor kozos
platformjdnak. Igy példdul a logikai pozitivizmus doktrindjat
osszefoglalé két konyv, amelyekre Fischer is tdbbszor hivatko-
zik, Viktor Kraft Der Wiener Kreis (1950), illetve Richard von
Mises Kleines Lehrbuch des Positivismus (1939) cim(i miivei is
ezt tekintik a Kor érett logika-értelmezésének. Fischer vélhe-
tbleg ezt a késébb 4ltaldnossd vilt értelmezést vetiti vissza az
Aufbaura és a Tractatusra is.

Mindenesetre, fiiggetleniil ettdl az értelmezéstorténeti kér-
déstdl, Fischer elvetette a konvencionalistdnak tekintett logikai
felfogdsokat, mondvén, hogy a logikdbdl pusztn iires észjdtékot
(Gedankenspiel) csindl. Ugyanakkor elismerte a logikai poziti-
vistdk eredményeit a szimbolikus logikai rendszerek fejlesztésé-
ben, 4m gy vélte, a Bécsi Kér extrém agnoszticizmust képviselt,
amennyiben az empirikus fogalmak illetve az empirikus tudds
fenomenalista-pozitivista felfogdsdt dsszehdzasitotta a logika tar-
talomnélkiiliségének a tézisével. Ha igy értjiik a logikai pozi-
tivista doktrindt, akkor Fischer nyilvdn joggal utasitotta el azt:
egy ilyen felfogds alapjan a tudomédnyos megismerés tartalma
semmiképpen nem lehet a vildg maga (a7 sich) — szemben azzal,
amit Fischer képvisel. Mds kérdés, Gjfent, hogy ez a logikai pozi-
tivizmus-értelmezés mennyiben tarthatd. De az is vildgos, Gjra
Fischer védelmében, hogy példdul a Bécsi Kor tag Vikeor Kraft
is ezt az értelmezést képviselte (1dsd Der Wiener Kreis).

Axidmik és kategdridk. Most roviden osszefoglalom az axi-
6mék és a kategéridk értelmezését. Fischer az empirizmus és a
racionalizmus egyfajta keverékét képviselte: az axiémdk a pri-
ori ismertek, a rendszertorvények empirikus igazoldsra szorul-
nak, a kategéridk viszont egyszerre a gondolkodds és a létez8k
tulajdonsdgai is, a vildgban vannak, ugyanakkor gondolkodd-
sunk alapformdi is.

Ami a logikai alapaxiémdkat illeti: Fischer szerint ezeket a
priori intuicidval ldtjuk be, nem konvenciondlisak, hanem min-

4 V. Rudolf Carnap: Logischer Syntax (Wien, 1934).
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thesis of logical pluralism.® For example, Viktor Kraft’s Der
Wiener Kreis (1950), and Richard von Mises’ Kleines Lehrbuch
des Positivismus (1939), two books summarizing the doctrines
of logical positivism to which Fischer refers to extensively, both
present the conventionality thesis as the mature view of the
Vienna Circle.

Be it as it may, Fischer resolutely rejected the conventionality
of logic, claiming that it turns logic into a pure mind game
(Gedankenspiel). At the same time, he acknowledged the
achievements of logical positivists in the development of
systems of symbolic logic, but he also held that the Vienna
Circle represented an extreme agnosticism as they wed the
phenomenalist-positivist account of empirical concepts and
empirical knowledge with the thesis that logic has no content.
Now, if this interpretation of the logical positivist doctrine
were correct, Fischer’s rejection of it would be acceptable: for
according to such a view, the subject-matter of scientific inquiry
clearly cannot be the world ,,an sich” — contrary to what Fisher
believed. It is another question, whether and to what extent this
interpretation of logical positivism is correct. But it is also clear,
in defense of Fischer again, that some members of the Vienna
Circle, e.g. Viktor Kraft, also advocated a similar view (see his
Der Wiener Kreis).

Axioms and categories. Now I summarize Fischer’s account of
axioms and categories. Fischer represented a certain blend of
empiricism and rationalism: axioms are known a priori; system
laws are to be justified empirically; categories, however, belong
both to the realm of thought and reality: they are in the world,
but they are also the fundamental forms of our thinking.

As far as logical axioms are concerned: according to Fischer, we
grasp their truth by a priori intuition; they are not conventional,
but the foundation of any thinking in general. ,,Axiome sind
a priori, unabhingig von der Erfahrung, unbedingt geltende
formale Grundlagen des Seiendes, die der menschliche Geist
intuitiv erfasst.” (, The axioms are a priori, experience-independent,
unconditionally true formal bases of the existing things, which
are grasped intuitively by the human mind”). System laws (the

6 Cf. Rudolf Carnap: Logischer Syntax (Wien, 1934).
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den gondolkod4s alapjai: ,Axiome sind a priori, unabhingig von
der Erfahrung, unbedingt geltende formale Grundlagen des
Seiendes, die der menschliche Geist intuitiv erfasst.” (,,Az axi-
6mék a létezd a priori, tapasztalattdl fiiggetlen, feltétlentil érvé-
nyes, formadlis alapjai, amelyeket az emberi elme intuitive ragad
meg’). A rendszertdrvények (az egyszerliség elve, vagy az ener-
giamegmaradds elve) viszont empirikus igazoldsra szorulnak.
A kategéridk (tér, id8, oksdg, szubsztancia) stdtusza ,koztes” az
axiémék és a rendszertorvények kozotr. Altaldnossdguknal fog-
varegulativ jelleglinek tlinnek, ennyiben az axiémdkhoz dllnak
kozel, azonban empirikus igazoldsra szorulnak.

A kategéridkkal kapcsolatban Fischer izgalmas édlldspon-
tot képvisel. Ertelmezését réviden és 4ltaldnosan a logika feje-
zetben fejti ki, de az oksdg kategéridjdt hosszabban tirgyalja a

»Természetfilozofiai hatdrkérdések” fejezetben is. Az elképzelés
6 vonalai a kovetkezdk.

1. Az oksdg, a szubsztancia, a tér és az id§ fogalma Fischer sze-
rint a létez8k alapvondsait ragadjak meg, nem csak a hée-
koznapi jézan ész vildgképének alapfogalmai. Ezt a néze-
tet részben bizonyos kvantummechanika értelmezésekkel,
els6sorban Heisenberg nézetével szemben fogalmazta meg,
aki szerint a kvantummechanika tartalmidt (a kvantum-
mechanika 4ltal leirt valésdgot) nem lehet az oksdg, és a
szubsztancia, illetve a tér és id6 commonsense fogalmaival
leirni. Fischer ezzel szemben azt 4llitja: ,Wir glauben aller-
dings, das auch fiir die Theorien der Atomphysik die kate-
gorielle Denkformen in ihren reinen, von zeitlich beding-
ten Zutaten freien Gestalt unentberliche Hilfsmittel sind,
unentberlich schon deshalb, weil sie (...) auch die Formen
des Seienden sind.” (Ugy gondoljuk, hogy a kategorilis
gondolati formdk tiszta, az id8ben viltozé, tranziens ele-
mektd] megszabaditott alakjukban, nélkiilozhetetlen segéd-
eszkozok az atomfizikai elméletek szimara is, mivel ezek
(...) agondolati formdk a létez8 formdi is.) (130. o.).

2. A kategéridk azonban amellett, hogy a valésdg rendez8dé-
sének legdltaldnosabb elvei, a gondolkodds formadi is, ame-
lyeket intuitive megragadunk. Hogyan is értsiik ezt? Nagy
vonalakban hdrom elképzelést szokds megkiilénboztetnia
kategéridk forrdsdnak vonatkozdsiban.
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principle of simplicity, or the principle of energy conservation)
require empirical justification. The status of categories (space,
time, causality, substance) is intermediate between the axioms
and the system laws. As regards their generality, they appear to
be regulative; in this respect they are closer to the axioms; on
the other hand, they also require empirical justification.

As regards the categories, Fischer put forward an interesting
view. He presented his view briefly in the chapter on logic, but
the category of causation is discussed at length in the chapter

»Philosophy of nature: some borderline questions”. The outlines
of his conception are the following.

1. The notions of causation, substance, space and time track
the fundamental characteristics of beings (or at least of
the physical entities), they are not only the basic notions
making up the commonsense picture of the world. This view
goes against some interpretations of quantummechanics,
mainly that of Heisenberg, who held that the content
of quantummechanics could not be described by the
commonsense notions of cause, substance, space and
time. As against this view Fischer claimed: ,Wir glauben
allerdings, das auch fiir die Theorien der Atomphysik die
kategorielle Denkformen in ihren reinen, von zeitlich
bedingten Zutaten freien Gestalt unentberliche Hilfsmittel
sind, unentberlich schon deshalb, weil sie (...) auch die
Formen des Seinenden sind.” (We think that the pure
categorial forms of thought, disentangled from their
transient components, are indispensable auxiliary tools
for the theories of atomic physics, for (...) these forms of
thought are also the forms of the existents.) (p. 130.)

2. The categories, besides being the most general ordering
principles of reality, are also the forms of thinking, which
we intuitively grasp. But how should we understand this?
In broad outline, we may distinguish between three
conceptions concerning the origin of categories.

i. Categories are the fundamental properties of the
things themselves.

ii. Categories are projected by our mind onto our
experiences, hence they are determined by the —
contingent — nature of our mind; it is thus impossible
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i. Maguknak a dolgoknak az alaptulajdonsdgairél
van sz0.

ii. Az elménk vetiti rd ezeket az alapvondsokat a tapasz-
talatainkra, forrdsuk tehdt elménk — kontingens —
természete, és nem lehetséges megtudnunk, hogy
valéban megfelel-e valami ezeknek, vagy sem az
elménkedl figgetlen vildgban.

=

iii. A kategéridk az empirikus tudds sziikségszerd feleé-
telei, s csak a kategéridk 4ltal rendezett tapasztalat-

ra vonatkozdan lehetséges tudds.

Fischer mindhdrom nézettdl eltérd 4lldspontot képviselt: azt
dllitotta, hogy a kategéridk egyszerre gondolkoddsunk alapvetd
formdi és a valésdg alapvetd tulajdonsdgai. Az oksdgra vonatko-
26 nézete — az én rekonstrukciémban — a kdvetkezd. Egyfeldl
kategériak nélkiil nem lehetséges tapasztalat. Ugyanakkor koz-
vetleniil nem fériink hozz4 a magdnval fizikai vilighoz, amita
mikrofizika leir. Honnan tudjuk tehdt, hogy az oksignak vagy
aszubsztancidnak megfelel-e valami a magdnvalé vildgban? Fis-
cher javaslata a kovetkez8. Ezeknek a kategéridknak a valdsi-
gossdgdt az igazolja, hogy ,bevdlnak™ azaz, hogy az oksdgi tipu-
st leirdsok nagy magyardzé illetve eldrejelz8 erdvel birnak, jol
miikddnek a fizikai jelenségek magyardzatdban. Azt tehdt, hogy
az oksdgi viszony fogalmdnak valami val6sdgos felel meg, koz-
vetve az igazolja, vagy vindikdlja, hogy az oksdgi magyardza-
tok mikodnek.

Fischer oksdgértelmezésének tovdbbi fontos eleme, hogy az
oksdgi viszonyokat fizikai entitdsok kozotti viszonyoknak, azaz
fizikai kélesonhatdsokra redukdlhaténak tartja. Vizsgélja tovab-
b4 az olyan felvetéseket is, elsésorban Heisenbergét, amelyek
szerint a kvantummechanika szintjén nem alkalmazhaték az
oksdgi leirdsok. Fischer dlldspontja, Born nézetéhez csatlakoz-
va a kovetkezd. A kvantumfolyamatok oksdgi leirdsa a mérd-
miiszer és a mérendd jelenség kolesonhatdsa miatt nem lehetsé-
ges. Az azonban, hogy az oksdgi leirdsok ilyen okok miatt nem
alkalmazhaték, nem jelenti azt, hogy a folyamatok maguk ne
lennének oksdgiak.
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to know whether there is something out there, in
the mind-independent world, which corresponds
to them.

iii. Categories are necessary conditions of empirical
knowledge; knowledge is possible only about expe-
rience ordered by the categories.

Fischer put forward a view which differs from all three of
these approaches. He claimed that the categories are both
the fundamental forms of our thinking and the fundamental
properties of reality. This account may be illustrated by Fischer’s
account of causation. On the one hand, experience is impossible
without categories. On the other, we have no direct access to
the mind-independent physical world, which is described
by microphysics. How, then, can we know that there exists
something in the world, which corresponds to our concepts
of causation? According to Fischer’s proposal, the reality of
these categories are justified by the fact that they work: causal
descriptions have great explanatory and predictive power, they
function well in explaining physical phenomena. Thus, the
reality of causal relations in the world is justified indirectly, it
is vindicated by the fact that causal explanations work well.

A further important component of Fischer’s account of cau-
sation is that he regarded causal relations to be reducible to
physical interactions. He also considered sugestions to the point
(primarily Heisenberg’s), that causal descriptions could not be
applied at the quantum level. Fischer’s view, joining Born’s, was
that the impossibility to give causal descriptions of quantum
processes was due to the interactions between the measuring
equipment and the phenomenon to be measured. But the fact
that a causal description cannot be formulated for this reason does
not show that the processes themselves are not causal.
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ISMERETELMELET

A logika tdrgyaldsa utdn térjiink 4t az ismeretelméletre. Fischer
dtfogd célja az ismeretelméleti fejezetben is az agnoszticizmus
elleni kiizdelem. Sorra veszi a kiilvildg (tudniillik az elmefiig-
getlen, avagy a megismerdtdl fliggetlen vildg) 1étezése és megis-
merhetésége elleni legf6bb nézeteket és érveket a filozéfiatoreé-
netbdl, és ezeket igyekszik céfolni. Kiemelten tdrgyalja és birdlja
a 18. szdzadi brit empiristdk koziil Berkeley idealizmusdt és a
hume-i szkepticizimust, a 19. szdzadi pozitivistak koziil Com-
te, Mill, és Mach felfogdsit. Ezen kiviil részletesen foglalkozik
a kortdrs logikai pozitivistdkkal, elsésorban Carnap, Schlick és
Hahn, valamint Reichenbach és Richard von Mises nézeteivel,
valamint veliik rokonszenvezd tudésok, igy Eddington, Bridge-
man ¢és Heisenberg filozéfiai elméleteivel is.

Nos, a fenti szerzék nyilvanvaléan igen sok szempontbdl elté-
6 nézeteket vallottak. Ugyanakkor érdekes az a perspektiva,
ahonnan nézve egy csoportba sorolhaték. Fischer csoportosi-
tdsdnak alapja ugyanis az, hogy a fenti szerz8k mind antirealis-
tak és agnosztikus voltak, azaz Fischer szerint a korzdrs filozdfia
(ti. a 20. szdzad els§ felének filoz6fidja) szinte minden jelentds
irdnyzata — a Moore-féle jézan ész realizmuson kiviil — antire-
alista volt.

Az aldbbiakban Fischer és a logikai pozitivistdk ismeretelmé-
leti nézeteinek a viszonydt mutatndm be futélag. Nos, a Bécsi
Kor tagjai dltaldban, és Carnap kiilonosképpen nem tekintet-
te magdt agnosztikusnak. Az uralkodé mai értelmezés szerint
inkdbb arrdl volt sz6, hogy Carnap ,,nem vette komolyan” a
szkeptikus problémét.” Ugy gondolta, a tudomény, a tudoms-
nyos mddszerek adjdk a legbiztosabb tuddst. Ebben minden-
képpen egyetértett volna Fischerrel. Ugyanakkor gy vélte, nem
kell, mert nem is leher megalapozni a tudomdnyos tuddst. Nem
létezik ugyanis olyan tudomdnyon kiviili néz8pont, vagy alap,
ahonnan megitélhetd lenne, hogy a tudomdnyos eredmények
valéban tuddssal szolgdlnak-e. Nos, ebben Fischer nyilvinva-
l6an nem értett volna egyet, hiszen kdnyvének egyik 6 célja
éppen az, hogy filozdfiailag igazolja, a tudomdny valédi isme-

> V. pl. Michael Friedman: Reconsidering Logical Positivism (Cambridge, 1999).
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EPISTEMOLOGY

I continue with the discussion of Fischer’s epistemology. The
overall aim of Fischer in the chapter on epistemology is, again,
to surmount agnosticism. He addressed the main views and
arguments against the existence or the knowability of the external
world (i.e. the world existing independently of a cognizing mind),
put forward in the history of philosophy, and tried to refute
them. Among the 18th century empiricists he emphatically
criticized Berkeley’s idealism and Hume’s skepsis, among the
19th century positivists Comte, Mill and Mach. He discussed in
detail the contemporary logical positivists, primarily the views
of Carnap, Schlick and Hahn, Reichenbach and Richard von
Mises, and the philosophical theories of scientists symphatizing
with some of the positivist views, namely Eddington, Bridgeman
and Heisenberg.

Obviously, these philosophers and scientists had rather
different views. Therefore it is interesting to clarify from what
perspective can they be seen as forming a group. Fischer’s sorting
principle is that the above authors are #//anti-realists and agnostic,
hence, according to him, all significant movements or fractions
of the philosophical scene in the first part of the 20th century
were anti-realist, Moore’s commonsense realism being the only
exception.

In the following, I shall introduce briefly the relations between
the epistemological views of Fischer and the logical positivists.
Firstly, the members of the Vienna Circle, and especially Carnap,
did not consider themselves as agnostic. According to a current,
widely accepted interpretation, it would be more appropriate to
say that Carnap did not take the sceptical problem seriously.”
He was convinced that the knowledge science conveys has the
greatest certainty (among all possible sources). In this respect,
he would surely have agreed with Fischer. At the same time,
however, he thought that scientific knowledge need not, because
it cannot be provided with justifying foundations. For there
is no point of view external to science from which it could be
judged whether the delivrances of science provide us with real

7 Cf. e.g. Michael Friedman: Reconsidering Logical Positivism (Cambridge, 1999).
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retekkel szolgdl. Mdsfeldl, szoros osszefiiggésben a szkepticiz-
mus-probléma értelmetlenségének tézisével, Carnap (és mds
bécsi korosok) nem voltak antirealistdk. Ennél ugyanis sokkal
radikdlisabbak voltak, tudniillik azt dllitottdk, hogy a metafi-
zikai realizmus nem téves, hanem értelmetlen nézet (éppugy,
mint az idealizmus egyébként).

A logikai pozitivista felfogds antirealistaként és agnosztikus-
ként vald értelmezése ugyanakkor igen elterjedt volt a korban.
Elég itt csak arra utalni, hogy Schlicknek az 1930-as évek ele-
jén Max Planckkal szemben kellett megvédenie magdt attdl a
védtdl, hogy szerinte a fizikusok nem a valésdgot ismerik meg.6
Ugy is mondhatndm, Fischer ezzel a logikai pozitivizmus értel-
mezéssel meglehet8sen j6 tdrsasdgban volt. Fischer mellett szdl
tovdbbd az is, hogy egy ismeretelméleti vagy tudomdnyos rea-
lista szdmdra persze a logikai pozitivista nézet azon értelmezé-
se sem fogadhatd el, hogy minden metafizikai, a val6sdg 4ltald-
nos természetére vonatkozd nézet értelmetlen. Akkor sem, ha
ezen nézet képviseldi egyébként a tudomdny eredményeit a leg-
magasabbra ériékelték (szemben mds korabeli irdnyzatokkal).
A realista, igy Fischer is, Gigy gondolja, hogy a metafizikai rea-
lizmus igenis értelmes — és persze igaz. Rdaddsul Fischer nem
elégedett meg a logikai pozitivista nézetek elutasitdsdval, joné-
hdny érvet is felhozott elleniik.

KONKLUZIO

Zardsul hadd emeljem ki Fischer m{ivének filozéfiatdrténeti érde-
kességét. Fischer néz8pontja visszaadja azt az dltaldnos filozéfiai
légkore, amely meghatdrozé volt a 20. szdzad elsd felében. Ez
azért is fontos, mert a mai, 21. szdzad eleji analitikus metafizika

6 Schlick védekezése az empirikus valésdg és a metafizikai valésdg (kanti
eredet(i) megkiilonboztetésén alapult. Ldsd Schlick, M. (1932-1933), ,Pozi-
tivismus und Realismus”, Erkenntnis 3/1, 1-31. Magyarul: ,Pozitivizmus és
realizmus”, in Altrichter F. (szerk.), A Bécsi Kor filozdfidja, Budapest, Gon-
dolat, 1972. Ez a tanulmény vélasz Max Planck egy el8addsdra (Planck, M.
(1931), ,Positivismus und reale Aussenwelt”, Leipzig, Akademische Verlags-
gesellschaft. Magyarul: ,Pozitivizmus és redlis kiilvildg” in ud: Vidlogatott ta-
nulmdnyok, Budapest, Gondolat, 1965.
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knowledge or not. Of course, Fischer would not have agreed with
this, since the main goal of his book was to philosophically justify
that science conveys genuine knowledge. Secondly, Carnap (and
other members of the Vienna Cirle) were no anti-realists, for
reasons connected with their thesis about the meaninglessness
of scepticism. As a matter of fact, they were much more radical:
they held not that metaphysical realism is false, but that it is
meaningless (just like idealism, for that matter).

However, interpreting the logical positivists as anti-realists
and agnostic was a rather common misunderstanding among
the contemporaries. Suffice it to mention here, that Schlick
had to defend himself against Max Planck’s accusation that
the positivists deny that physics provide us with knowledge of
reality.® Hence, we might say, Fischer was in a good company
with his interpretation. It also counts for the consistency of
Fischer’s view, that for an epistemological or scientific realist,
like himself, the logical positivist view that all metaphysical
questions about the general nature of reality are senseless, cannot
be accepted anyway. And in this respect, it does not make a
difference that the proponents of such a view esteemed science
highly (as opposed to other philosophical movements of the age).
Realists, Fischer included, think that metaphysical realism is a
meaningful doctrine (and moreover, it is true). Besides, Fischer
was not content simply with the rejection of logical positivism,
but he put forward several arguments against it as well.

CONCLUSION

As a concluding remark I would like to call attention to the
historical interest of Fisher’s work. In a way, Fischer’s standpoint
restores the general philosophical atmosphere dominant in the
first part of the 20th century. It is important to see this, for
the contemporary, early 21th century analytic metaphysics is

8 Schlick’s defence was based on a distinction between empirical and metap-
hysical reality (which has its origin in Kant), see Moritz Schlick (1932-1933):

»Pozitivismus und Realismus” (Erkenntnis 3/1, 1-31). This paper was a reply
to a lecture of Planck; see Max Planck (1931): ,,Positivismus und reale Aus-
senwelt”, (Leipzig, Akademische Verlagsgesellschaft).

77

9/6/09 6:32:19 PM



bedllitottsdga dontben realista és naturalista, igy nehéz beleél-
ni magunkat abba a helyzetbe, amelyben a tudomdnyos realiz-
mus védelmében fellépni fontos és filozéfiailag relevdns projeke
volt. Az 1940-es évek azonban ilyen kor volt. Ne felejtsiik el, az
analitikus filozdfia naturalista fordulata illetve a tudomdnyos
realizmus hdditdsa csak a hatvanas években kezd8dott. Fischer
Antal kényve e tekintetben megelzte kordt. Ezért, noha dltald-
nosan agnosztikusként és antirealistaként jellemezni a 20. szézad
elsd felének filozofidjdt taldn tdl sommds, ez a felfogds mégis jel-
zi, mennyire mds volt az a kontextus, amelyben értelmezni kell
a korabeli filozéfidt, beleértve a tudomdnyokkal maximédlisan
rokonszenvezd irdnyzatokat is, igy a ,tudomdnyos vildgfelfogds”
propagdldit, a bécsi kéros Carnap, Neurath és Hahn nézeteit
(nem beszélve a tudomdnyellenes filoz6fidk képviseldirdl). Ennek
a torténeti kontextusnak a figyelembe vételével valik igazdn vil4-
gossd Fischer filozéfiai véllalkozdsdnak tétje és érdemei.
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determinately realist, hence it is hard to imagine those times
and circumstances, when defending scientific realism was an
important, philosophically relevant project. The 1940s, however,
was such an age. The naturalist turn in philosophy and the
conquest of scientific realism set in only in the early 1960s. In
this respect, Fischer was well ahead of his age. Thus, although
it may be simplifying a bit to characterize the whole philosophy
of the first half of the 20th century as anti-realist and agnostic,
nevertheless such an approach reveals for us how different
the context was in which the philosophies from this period
ought to be interpreted — even those thoroughly sympathetic
towards the sciences, as the propagandists’ of the ,scientific
world conception”, Carnap’s, Neurath’s or Hahn’s were (not to
speak about movements which despised science). Only by taking
into account this historical context, could it be fully clear what
was at stake, and appreciate the inevitable merits of Fischer’s
philosophical enterprise.
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